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I. DESCRIPCION DEL ASUNTO A ANALIZAR

El requerimiento fiscal del 14.05.2019 en mérito del cual la FISCALIA SUPRAPROVINCIAL
CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DI FUNCIONARIOS- EQUIPO
ESPECIAL formula requerimiento de PRISION PREVENTIVA en la investigacion seguida contra los
investigados JOSI: GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ Y JAVIER LEI SIUCHO, por la presunta
realizacion de los ilicitos de ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR Y OTROS en agravio del
ESTADO; audiencia publica realizada con fecha 20.05.2019, y documentos presentados por las
defensas técnicas; posterior a la revision y anilisis de los actuados, y, dentro de un plazo
razonable en atencion a la complejidad de la causa, con los criterios establecidos en la sentencia
del Tribunal Constitucional recaida en el EXP N © 04780-2017-PHC/TC Y EXP N © 00502-2018-
PHC/TC (ACUMULADOS, CASO OLLANTA MOISEES HUMALA TASSO Y NADINE HEREDIA
ALARCON, FJ. 135); corresponde emitir pronunciamiento.

II. CONSIDERACIONES DEL PRONUNCIAMIENTO

PRIMERO.- SOBRE LA PRISION PREVENTIVA

1. La libertad personal puede ser restringida en el proceso penal, al igual que cualquier otro
derecho, siempre y cuando se verifiquen las condiciones que la Ley en este caso determina,
expresamente para cada tipo de limitacion; su restriccion, sin embargo, no precisa alegar una
oposicion a los valores que presiden una sociedad democritica; el Estado de derecho es
compatible con ello, siempre que dicho menoscabo en el goce de tal derecho esté sujeto a
condiciones o presupuestos muy determinados ya que solo asi podra hallar justificacion!. En ese

' ASENCIO MELLADO, José. "Derecho Procesal Penal”. Tirant Lo Blanch. Quinta Edicién. Afio 2010.
Paginas 175-176.
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entendido, no podemos entender que la prision preventiva viene a ser una medida que resulte
inconstitucional por si misma, por cuanto ya el Tribunal Constitucional en el Expediente 1555-
2012/HC-TC ha precisado que no trae consigo la imposicion de una medida punitiva
(adelantamiento de pena, o purgamiento de condena anticipada); tanto mas, si el dictado de la
misma obedece a la configuracion de presupuestos procesales que no afectan al principio de
presuncion de inocencia, sino antes bien, es una medida que busca garantizar fines netamente
procesales, entendidos como la sujecion del procesado al proceso penal, y que el mismo se
realice con su presencia (no es posible el juzgamiento en ausencia), dentro de los plazos
establecidos.

2. Esto se condice con las exigencias establecidas en nuestro ordenamiento internacional. La
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha senalado que no podemos entender que ningtin
derecho fundamental tenga caricter de absoluto, por cuanto puede ser restringido y limitado,
siempre y cuando se cumplan tres presupuestos basicos: el primero, que exista una prevision
legal, esto es, que esté contemplado en la norma; el segundo, es que persiga un fin licito, y
tercero, que responda a los principios de proporcionalidad y de razonabilidad. En ese sentido, la
prisién preventiva no es la regla, la prision preventiva es una medida que se caracteriza por ser
excepcional, subsidiaria, provisional y proporcionada, como recientemente lo ha reiterado la
Casacién N°1445-2018/NACIONAL. Excepcional, porque sélo procedera al cumplimiento de
los presupuestos de: a) graves y fundados elementos de conviccion, desde un andlisis detallado y
exigente que legitime ain mds esta medida como una herramienta fundamental para la
investigacion, caso contrario tendria un efecto adverso y mal podria hablarse de una prision
preventiva ajustada a derecho, b) pena probable a imponcr Superior a cuatro anos, y, d)
peligrosismo procesal en cualquiera de sus variantes (peligro de fuga, peligro de obstaculizacion);
subsidiaria, porque operari cuando no exista otro mecanismo para garantizar los fines que
persigue la prision preventiva; provisional, por cuanto podria ser variada de cambiar las
circunstancias que significaron su imposicion; y proporcionada, porque requerira la justificacion
del anilisis sobre la idoneidad, necesidad y proporcionalidad propiamente dicha de la medida.

3. Dicho esto, no podemos olvidat, como lo sefiala la Resolucién Administrativa N°325-2011-P-
PJ del 13.09.2011, que frente a la prision preventiva, el Estado tiene dos deberes, por un lado
perseguir eficazmente el delito, y por otro lado el proteger la libertad del ciudadano.
Especialmente, en relacion al primer deber, no debemos olvidar que el Estado Peruano, en
relacion a los ilicitos de corrupeion de funcionarios, se encuentra sujeto a la Convencion de las
Naciones Unidas contra la Corrupcion, asi como la Convencion Interamericana contra la
Corrupcion (art. I1.2); primer documento internacional que conceptualiza a la corrupcion como
una plaga insidiosa que tiene un amplio espectro de consecuencias corrosivas para la sociedad.
Socava la democracia y el estado de derecho, da pie a violaciones de los derechos humanos,
distorsiona los mercados, menoscaba la calidad de vida y permite el florecimiento de la
delincuencia organizada, el terrorismo y otras amenazas a la seguridad humana. En relacion al
segundo deber, destacando sentencia del  Tribunal Constitucional Espanol 65/2008 del
29.05.2008, hace alusion a que la resolucion que dicte una medida de esta naturaleza ha de ser
"suficiente y razonable", con respeto al contenido constitucionalmente garantizando del derecho
a la libertad, ponderando la libertad del imputado cuya presuncién de inocencia se presume, y la
realizacién de la imparticién de justicia en relacion a los riesgos antes mencionados.
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4. En cuanto a los presupuestos que tienen que ser superados para poder dictar la prision
preventiva, la Casacion N° 626-2013/Moquegua, conforme al articulo 268° del Cédigo Procesal
Penal, establece los tres ya descritos, y amplia dos criterios adicionales, esto es, la
proporcionalidad de la medida y la justificacion del plazo requerido. Ha de destacarse que en
relacion a los primeros tienen que cumplirse de modo copulativo, es decir, todos ellos. En
relacion al peligro procesal, la norma establece en los articulos 269 y 270 del Codigo Procesal
Penal, dos aristas: el peligro de fuga y el peligro de obstaculizacion. En ese sentido, existe la
Resolucion Administrativa N°® 325-2011- PJ, del 13 de setiembre de 2011, ratificada por la
Casacion N°1445-2018/NACIONAL que reitera que los criterios establecidos en ambos
articulados no constituyen un listado cerrado, no pasando de ser meramente indicativos y nunca
vinculantes.

5. Finalmente, es necesario precisar los criterios establecidos en la Sentencia Plenaria N° 01-
2017, que si bien versa en relacion al ilicito de lavado de activos, desarrolla los diversos niveles
de sospecha, asi en el fundamento N° 24, literal d), senala que para imponer prisién preventiva
se requiere sospecha grave, que no se traduce en una prueba plena de autoria ni una definitiva
calificacion juridica de la conducta, sino la existencia de indicios o elementos de conviceidon
fundados y graves de la comision de una actividad delictiva, y de los demas presupuestos de
punibilidad y perseguibilidad; y, a partir de ello, de responsabilidad penal. El juicio de
imputacion judicial para la prision preventiva debe contener un elevado indice de certidumbre y
verosimilitud acerca de la intervencion del encausado en el hecho delictivo. Ya en el analisis
destacaremos lo pertinente en relacion al peligrosismo procesal, segiin haya sido debatido por
los sujetos procesales.

SEGUNDQ.- SOBRI LA TESIS DE INCRIMINACION

Imputaciones

6. Fiscalia ha relatado los hechos incriminados a los procesados cuya afectacion se pretende, asi
como los tipos penales en los que se subsumiria dichas conductas- sin oposicion de las defensas

téenicas- por lo que corresponde enunciarlas conforme al siguiente detalle:

JOSE GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ

Segun Disposicion  N°18-2019 del 06.05.2019- que fuera invocada oralmente por el
representante del Ministerio Pablico en el acto de audiencia- se le atribuye ser autor de los
delitos de Asociacion Ilicita para delinquir, previsto y sancionado por el primer parrafo del
articulo 317 del Codigo Penal; y como complice primario en los ilicitos de Colusion agravada
previsto y sancionado por el primer y segundo parrafo del articulo 384 del Codigo Penal; v,
Cohecho Pasivo Propio, previsto y sancionado por el primer parrafo del articulo 393 del Codigo
Penal, ello en agravio del Estado; siendo los hechos atribuidos los siguientes:

99. Sin embargo, estos hechos nos permiten afirmar que José Guillermio Paredes Rodrignes y Carlos Engenio
Garcia Alcdgar, que habrian fungido de intermediarios n gperadores de Carlos Eduardo Paredes Rodrignes,
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resultarian ser complices primarios de los presuntos delitos que habria cometido, esto es, colusion agravada y
cohecho pasive propio.

100. Ello en tanto, prestaron colaboracion para gue Carlos Ediiardo Paredes Rodrignes, defrande y ocasione un

perutiio patrimonial a PROVIAS NACIONAL, toda ves gue, actuando en su representacion, arribaron a
un acuerdo colusorto con los representantes de las empresas constructoras de el "Club de la Construccion" para
que las mismas sean favorecidas con las adjudicaciones de la buena pro de las Licitaciones y Concursos Priblicos
convacados por PROVIAS NACIONAL, en su mayoria con propuestas econdmicas por encima del valor
referencial, limitando la participacion de otras empresas que no pertenecian a dicha organizacion criminal, merced
a lo cwal impidié gue PROVLAS nacional contrate a otros postores con propuestas econdmicas similares al valor
referencial (100%) o hasta llegar inclusive a su limite minimo (90%), todo ello a cambio del pago de una
millonaria comisidn ilicita equivalente al 3% del costo directo de las obras; hechos ocnrridos entre el mes de
setiembre de 2011 al mes de junio de 2014.

101. Asi tenemos que Carlos Engenio Garcia Aledgar como Asesor 11 del Viceministro de Transportes del
Ministerio de Transportes y Comunicaciones y actuando en representacion de Carlos Ednardo Paredes
Rodrigies, en los iiltimos dias del mes de setiembre de 2011 en las instalaciones del Club Empresarial ubicado
en el distrito de San Isidro- Lima, se reunid con José Fernando Castillo Dibas, Marco Antonto Aranda Toledo
y Manuel Ernesto Tejeda Moscoso, esto con la finalidad de concertar la asignacidn de obras y los pagos a cambio.

102. Con posterioridad, José Guillermo Paredes Rodrigues, actuando asimismo en representacion de Carlos
Edunards Paredes Rodrigues, aproximadamente en el mes de octubre de 2011 en las instalaciones de la empresa
Lual Contratistas Generales SAC (...) se rennid con los mismos empresarios y acordaron los términos de como es
que se les asignaria las obras, las limitaciones a ofras empresas que no pertenecian a dicha organizacion oriminal,
'y los pagos que tendrian que efectuar a cambio, oportunidad en la que éste (José Guillermo Paredes Rodrignes)
ratifics a Carlos Engenio Garea Alcdgar como el intermediario, representante, comisionado, estableciéndose el
siguiente pacto criminal:

- No deberd cambiarse personal en PROVIAS NACIONAL

- No deberd permitivse que las licitaciones convocadas por PROVIAS NACIONAL sean adjudicadas a
empresas qute no integran el "Club de la Construccion”

- Todas las licitaciones deberan ser adjudicadas a las empresas integrantes del ""Club de la Construccion' segrin ef
orden de prelacion o acuerdo al que éstas arriben.

- Todas las licitaciones, en lo que se refiere a la propuesta econdmica, deberdn ser adjndicadas por encima del
100% del valor referencial.

- Todos los pagos efectuados por los enmpresarios se tendrian que coordinar con Prialé de la Peria.

103. Se avords que la didiva equivaldria al 3% del costo directo de las obras, pago que se distribuiria de la
sipiente forma:

3%
2.35% Carlos Ednardo Paredes Rodrigues, (via José Guillermo Paredes Rodrigues y Carlos Engenio
Garcia Aledgar)
0.15% Rodblfo Edgardo Prialé de la Pesia
0.5% Miembros del Comité
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() 106. Tenemos igualmente gue, Carlos Engenio Garcia Alcazar y José Guillermo Paredes Rodrigues,
prestaron su colaboracion a Carlos Edwardo Paredes Rodrignes, habida cuenta que en su nombre recibieron
dinero de las empresas constructoras integrantes del ""Club de la Construccion quienes actuaban a través de su
operador Rodolfo Edgardo Prialé de la Peria, dadiva que se entregd toda veg que Carlos Ednards Paredes
Rodriguez, en clara y patente contravencion a sus deberes fincionales, procurd que las empresas aludidas les sean
asignadas las convocatorias viabilizadas por PROVIAS NACIONAL, con propuestas econdmicas por encima
del valor referencial, limitando la participacidn de otras empresas que no formaban parte de dicha organizacion
criminal, esto desde el mes de octitbre de 2011 al mes de junto de 2014,

107. Adicionalmente a ella, debe indicarse gue es bastante probable que José Guillermo Paredes Rodrignes; con
s actwar haya confignrado el delito de Asociacién 1licita para delinguir (...) en tanto desde el momento en el gue
éste, representando a su hermano Carlos Eduardo Paredes Rodrignes, sostuvo renniones con José Fernando
Castillo Dibds, Marco Antonio Aranda Toledo, Manuel Ernesto Alonso Tejeda Moscoso, Rodolfo Fdgardo
Prialé de la Peiia y Carlos Engento Garcia Aledgar con la finalidad de concertar la asignacion de licitaciones,
concursos y los pagos a cambio, ratificands a Carlos Engenio Garcia Alcagar como el operador, de quien incluso
rectbid los pagos que bicieron las empresas construcloras, gueda claro que José Guillermo Paredes Rodrignes,
desde el mes de setiembre de 2011 al mes de junio de 2014 (intermediario de su hermano Carlos Eduardo
Paredes Rodrigues), fue integrante de la organizacion criminal denominada el "Club de la Construccion”, dentro
de la cial se buscaba determinar qué empresa o empresas se beneficiarian con la adjudicacion de la buena pro
respecto de las licitaciones y concursos priblicos comvocados por PROVIAS NACIONAL, en su mayoria con
propuestas econdmicas superiores al valor referencial limitando la participacion de otras empresas que no
Sformaban parte de dicha organigacion criminal, lo que impidid que PROVIAS NACIONAL contrate a ofros
postores con propuestas econgmicas similares al valor referencial (100%) o hasta llegar inclusive a su limite
minimo (905), todo ello a cambio del pago de una millonaria comision ilicita equivalente al 3% del costo directo
de las obras; hechos ocirridos entre el mes de setiembre de 2011 al mes de junio de 2014,

JAVIER LEI SIUCHO
Segin Disposicion N°18-2019 del 06.05.2019 se le atribuye ser autor de los delitos de

Asociacién llicita para delinquir, previsto y sancionado por el primer parrafo del articulo 317 del
Cédigo Penal; como complice primario en los ilicitos de Colusion agravada previsto y
sancionado por el primer y segundo parrafo del articulo 384 del Codigo Penal; y, como autor del
ilicito de Cohecho Activo Genérico, previsto y sancionado por el primer parrafo del articulo 397
del Cédigo Penal, ello en agravio del Estado; siendo los hechos atribuidos los siguientes:

(POR EL DELITO DE COLUSION AGRAVADA) 110. Y es que sucede que dichos imputados- entre ellos
Javier Lei Sincho vinculado a la empresa Constructores y Mineros Contratistas Generales $.A.C.- representando
los intereses de las empresas constructoras integrantes del "Club de la Construccion”, concertaron con Carlos
Eduardo Paredes Rodrigues; (quien actud por intermedio de su hermano José Guillemos Paredes Rodrigues y su
comisionado Carlos Engenio Garcia Aledzar) cnando ostentaba el cargo de Ministro del Ministerio de
Transportes y Comunicaciones, esto con la finalidad que a dichas empresas les sean adjudicadas la buena pro de
las Licitaciones y Concursos Piiblicos convocados por PROVLAS NACIONAL, en su mayoria con propuestas
econdmicas por encima del valor referencial, para lo cual limitaron la participacion de otras empresas que no
Jfarmaban parte de dicha organizacion criminal, impidiendo gue PROVIAS NACIONAL contrate a otros
postores con propuestas econdmicas similares al valor referencial (100%) o hasta inclusive legar a su limite
permitido (90%), esto a cambio del page de una millonaria comision ilicita equivalente al 3% del costo directo de
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las obras, lo que ocasiond un perjuicio patrimonial a los intereses de PROVIAS NACIONAL; hechos
ocurridos entre el mes de setiembre de 2011 al mes de junio de 2014 (...)

(POR EL DELITO DE COHECHO ACTIVO GENERICO) 116. Igualmente, se desprende gue al parecer dichos
imputados, desde fines del mes de octubre de 2011 hasta el mes de junio de 2014, dieron un aproximado de 17
millones de délares a Carlos Ednardo Paredes Rodrigues, para que éste, en contravencion a sus obligaciones
procure que las licitaciones y concursos piiblicos promovidos por PROVIAS NACIONAL les sean
adjudicados a las empresas que representaban, integrantes del "Club de la Construccion”, en su mayoria con
propuestas econdmicas por encima del valor referencial, limitando la participaciin de ofras empresas que 1o
Jormaban parte de dicha organizacion criminal, esto desde el mes de octubre de 2011 al mes de junio de 2014

()

(POR EL DELITO DE ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR) 720, Ello en tanto, habrian formado
parte de la organizacion delictiva denominada "El Club de la Construccion”, dentro de la cnal se bused
determinar qué empresa o empresas se beneficiarian con la adjudicacidn de la buena pro de las licitaciones y
concursos priblicos convocados por PROVIAS NACIONAL, en su mayoria con propuestas economicas
superiores al valor referencial, limitando la participacion de otras empresas que no perfenectan a dicha
arganigacion criminal, lo gue impidic gue PROVIAS NACIONAL contrate a ofros postores con propuesias
econdmicas similares al valor referencial (100%) o hasta legar inclusive a su limite minimo (90%), todo ello a
cambio del pago de una millonaria comision ilicita equivalente al 3% del costo directo de las obras; bhechos
ocirvidos en el mes de setiembre de 20171 al mes de junio de 2074.

##% Cabe precisar que representante del Ministerio Publico ha sostenido haber tomado
conocimiento que la presunta organizacion criminal existié con anterioridad al mes de setiembre
de 2011; sin embargo, s6lo se ocupari del marco temporal que comprende su investigacion, esto
es de 09.2011 a 06.2011, sin perjuicio de otras investigaciones independientes que determine
fiscalia***

TERCEROQ.- ANALISIS SOBRE El. CUMPLIMIENTO DIZ LOS PRESUPUESTOS DE LA PRISION
PREVENTIVA EN RELACION A j(')SI'-Z GUILLERMO PAREDIES RODRIGULEZ

= SOBRE LA EXISTENCIA DE GRAVES Y FUNDADOS ELEMENTOS DE CONVICCION

7. Como ya lo hemos precisado en anteriores pronunciamientos respecto a este caso, la suscrita,
en aplicacion del art. 158 del Codigo Procesal Penal, no encuentra mayor impedimento en que
dentro de los elementos de convicciéon que fiscalia pueda presentar como graves y fundados
para sustentar una medida coercitiva se incorpore la declaracion de colaboradores eficaces,
siempre y cuando- a decir de la norma- "en otras pruebas que corroboren sus testimonios”.

8. Asi también se verifica de la doctrina, tal es el caso del libro Colaboracion Eficas, Prision
Preventiva y Prueba- directores Josemaria Asencio Mellado y José Luis Castillo Alva, paginas 310 a
325-, que considera que para poder emplear la declaracion de un colaborador eficaz en una
medida coercitiva, sin dejar de lado el alto nivel de probabilidad que debe existir, se debe
cumplir con la mayor corroboracion posible, que permita un alto grado de probabilidad
(sospecha grave). Tanto mis, si consideramos, a tenor de la norma que la naturaleza del proceso
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especial de colaboracion eficaz es reservada, precisamente como herramienta con la que cuenta
el Ministerio Pablico ante aquellas investigaciones con connotacion de crimen organizado; razon
por la cual, desde ya, corresponde descartar aquellas oposiciones referidas a que dichos actos de
investigacion no tendrian validez al no haberse sometido a contradictorio, por cuanto, son
actuados conforme al trimite especial, con sus propias reglas especiales.

9. En ese entendido fiscalia nos presenta un listado de elementos de conviccién, conforme al
siguiente detalle:

\“C: © Documental Tomo Fs.
1 Resolucion Suprema N° 215-2011-PCM de fecha28.07.2011 1 55
2 Resolucion Suprema N° 393-2011-PCM de fecha 11.12.2011 1 56
3 Resolucién Suprema N°® 245-2012-PCM de fecha 23.06.2012 1 57
4 Resolucion Suprema N° 201-2014-PCM de fecha 23.06.2014 1 58
5 Resolucion Ministerial N© 630-2011-MTC-01 de fecha 02.09.2011 1 59
6 Transcripcion de la parte pertinente de la declaracion del aspirante a 1 60-69
C.E. N° 04-2018
7 Reconocimiento Fotogrifico practicado al Aspirante al C.E. 04-2018 1 70-76
3 Transcripcion de la parte pertinente de la declaracion del aspirante a 1 2784
C.E. N° 09-2018
9 Transcripcion de la parte pertinente de la declaracion del aspirante a 1 95107
C.E. N° 14-2018
Transcripcion de la parte pertinente de la declaracion del aspirante a
1 108-114
10 C.E. N° 15-2018
" Testimonial de Eduardo Francisco Sobenes Vizcarra de fecha 1 115.118
12.10.2018
12 | Acta de Entrevista de Colaboracion Eficaz de fecha 06.08.2015 ¢ 1603-1614
13 | Testimonial de Alejandro Chan Chiang de fecha 05.12.2018 1 123-129
14 | Testimonial de Carmelo Henrry Zaira Rojas de fecha 20.12.2018 1 130-134
15 | Testimonial de Raul Antonio Torres Trujillo 1 135-141
16 | Testimonial de Juan Eladio Relaiza Sinchez 1 142-144
7 Acta Fiscal de Reconocimiento Fotogrifico 1 145-152
Acta de Entrevista v Corroboracion de Informacion, de fecha 5
1 ’ 1 153-154
18 09.11.2018 el
19 Documento de fecha 14.12.2018, remitido por “Blue Star Hotel 1 155-171
20 Acta de Entrevista y Corroboracion de Informacion, de fecha 1 172
- 29.10.2018 B
21 Acta de reconocimiento fotogrifico, de fecha 05.12.2008 1 173-178
2 Cﬂl’t".i de fecha 06.11.207 remitida por la empresa América Movil 1 179.181
Peri S.A.C
. 1577-1581
2 ] s )
23 | Acta Fiscal de fecha 12.11.2018 6 1679-2019
o4 Carta RA05063/18, de fecha 08.11.2018 remitido por LATAM 1 187
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5 Amphacion de Declaracién Testimonial de Jos¢ Guillermo Paredes 1 188193
Rodriguez de fecha 21.10.2017

26 Acta Fiscal de Filtrado de Llamadas de fecha 21.11.2018 1 194-197

27 Acta Fiscal de Filtrado de Llamadas de fecha 14.02.2019 1 198-202

28 Factura 001-433 y 001-435 cmit.idas por Lual Contratistas Generales 1 203.204
S.A.C. a nombre de Mota — Engil Pert S.A.

29 Registro de retiro de la suma de /. 506,120.00 soles de la cuenta de 1 205

B Lual acaecido el 20.06.2012

30 Factura 428 y 429 emitidas por Lual Contratistas Generales S.A.C. a ] 206.207
nombre de Conalvias S.A. Sucursal del Peri. B

31 Factura 440 emitida por Lual Contratistas Generales S.A.C. a nombre 208

i de Conalvias S.A. Sucursal del Pert

3 Factura 437 emitida por Lual Contratistas Generales S.A.C. a nombre | 209

"7 | de COSAPI S.A.

13 Registro de retiro de la suma de S/. 113,000.00 y 1°124,040.00 soles 1 210

) de la cuenta de Lual acaecido el 04 de julio de 2012

34 Registro de ingreso de fecha 17 de julio de 2012 de la suma de § 1 11
364,000.00 délares
Registro de ingreso de fecha 09 de agosto de 2012 de la suma de §

35 207,898.25 dolares a la cuenta de la empresa “Corporacion El 1 212
Diluvio” vinculada a Prialé de la Pena

36 Factura 445 y 446 cmit_ida por Lual Contratistas Generales S.A.C. a 1 513.914
nombre de Mota — Engil Pert S.A

37 Registro de retiro de la suma de S/. 529,800.00 soles de la cuenta de 1 215

© | Lual acaecido el 22 de agosto de 2012 T

18 Factura 448 emitda por Lual Contratistas Generales S.A.C. a nombre | 216
de COSAPI S.A =

39 Registro de retiro de la suma de S/. 830,000.00 soles de la cuenta de 1 217
Lual acaecido el 18.09.2012

_ Factura 453 y 454 emitida por Lual Contratistas Generales S.A.C. a

40 nombre de Mota Engil Pera S.A : algatc

41 Registro de varios retiros en la suma de S/. 411,345.20 soles de la 1 220
cuenta de Lual acaecido el 16 de octubre de 2012 =
Registro de ingreso de fecha 17 de octubre de 2012 de la suma de §

42 | 122,094.00 dolares a la cuenta de la empresa “Corporacion El 1 221
Diluvio” vinculada a Prialé de la Pena, por parte de OAS

171 | Carta de fecha 12.04.2018, remitido por Interbank. 1589-1590

172 | Informe N° 01-2018/LSH-CGZ, del 27.12.2018. 1651-1658

173 Registro de ingreso S/ 893,885.40 soles en la cuenta en soles de la 6 1659
empresa Lual Contratistas Generales SAC, de fecha 02.05.2012.

174 Registro de ingreso de 8/ 448,400.00 soles en la cuenta de la empresa 6 1660
Lual Contratistas Generales SAC, de fecha 03.07.2012.

175 Registro de ingreso de S/ 854,961.26 soles en Ia cuenta de Ia empresa 6 1661
Lual Contratistas Generales SAC, de fecha 02.05.2012.

176 Registro de ingreso de S/ 846,064.40 soles en la cuenta de la empresa 6 1662
Lual Contratistas Generales SAC, de fecha 11.09.2012.
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10. En ese entendido, y partiendo de las declaraciones de los colaboradores eficaces, se han
presentado- a criterio de la suscrita- elementos de corroboracion que las sustentan y que revisten
a los elementos presentados como graves y fundados que dan mérito a una prision preventiva,

11. Asi, previo a describirlos en su contexto, corresponde citar que las declaraciones de los
colaboradores eficaces, si bien coinciden en datos aportados comunes, no podra identificarse
como idénticas, tanto mas si se corresponden a los diferentes componentes del denominado
Club de la Construccion, y desde alli, su distinto conocimiento en especificidad en relacién a los
hechos materia de investigacion; asi tenemos:

Delaciones de los colaboradores eficaces

CE 04-2018
(Anexo 06)
Vinculado al primer componente

Detalla acerca de las empresas que integraron el Club de la Construccién, entre ellas CyM (representada
por Javier Lei Siucho); y que el objeto era determinar una prelacién para la adjudicacién de la buena pro,
donde empresas que no lo integraban no podrian ganar licitacién alguna.

Da cuenta de diversas reuniones realizadas; entre las cuiles refiere una realizada en Los Eucaliptos
N°415 San Isidro-Lima se contd con la participacién de José Guillermo Paredes Rodriguez (hermano de
Carlos Eduardo Paredes Rodrigues) quien senald wstedes nos han buscado a nosetros, nosotros estamos cumpliendo
con I ofrectdo y algnno de ustedes no estdn cumpliendo con sus compromisos

CE 14-2018
(ANEXO 09)
Vinculado al segundo componente

Da mayores detalles como José Guillermo Paredes Rodriguez participo en reunidon con miembros del
Club donde se presenté como hermano del Ministro Carlos Paredes Rodriguez, y tras explicarle a éste
sobre el funcionamiento del Club, pidié el 5% para que a los empresarios integrantes del Club le sean
asignadas las obras, acordando el 3% que seria distribuido 2.35% que debia ser entregado a Garcia
Alcizar, 0.15% a Prialé de la Pena y 0.5% a los miembros del comité.

Brinda detalles sobre los pagos realizados, indicande que la mayoria de las empresas integrantes del Club
pagaba sus dadivas de manera directa hasta un momento determinado, luego por ser montos grandes y a
fin de justificar la salida de dinero, los miembros del Club le preguntaron a Prialé de la Pena si tenia un
mecanismo para dicho pago como emitir facturas, de alli que surgié la idea de utilizar a empresas, entre
ellas Lual Contratistas Generales, constituida por Prevoo Neira en el 2008.

Este colaborador precisa "A/ poco tiempo que Carlos Edwardo PAredes Rodrignes; asume el cargo de Ministro del
Ministerio de Transportes y Comunicaciones, s¢ gue Marco Antonio Aranda Toledo ltamd via teléfono mivil a Marco
Antowio Garnica Arenas, quien ostentaba el cargo de Gerente de la Unidad Gerencial de Obras de Provias Nacional, y le
indicé que Hegaria un asesor de la Alta Direccién de apellido "Gareia" de alli que tendria que ponerse a su disposicion, en
tanto aguel se encargaria de los asantos referidos a ellos, es decir, asuntos relacionados al Club,

Brinda datos sobte los miembros del comité que habrian actuado a interés del Club de la Construccion.
Sefiala que Garcia Alcizar le compartié su miedo porque lo presionaban con los pagos dado que se
trataba de militares, diciéndole que se sentin amenazado.

Senala que los pagos ilicitos se realizaba a través de las empresas Lual Contratistas y P&P, entre otras, v
que el porcentaje era del 2.92%, el 2% se destinaba a José Guillermo Paredes Rodriguez, hermano del
Ministro, v la diferencia se entregaba a Priale de la Penia y Garcia Alcdzar.

CE 09-2018
(ANEXO 08)
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Vinculado al tercer componente

Da detalles sobre la forma en que Prialé de la Pefa se reunio con Garcia Alcdzar a fin de preguntarle
sobre algin contacto en el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, ubicando a Eduardo Soberes
Vizearra, quien era socio de José Guillermo Paredes Rodriguez (en la empresa Peruana de Vigilancia y
Proteccion $.A.), hermano del Ministro del MTC, a través de quien se contacto, explicindole el
funcionamiento del club y la necesidad que Garcia Alcazar asumiera labores en el Ministerio de
Transportes y Comunicaciones para coordinar lo relativo al Club de la Construccién; para
posteriormente explicarle a José Guillermo Paredes Redriguez quien indicé que pondria dicha propuesta
a conocimiento de Carlos Eduardo Paredes Rodriguez; y es en setiembre de 2011 en que Garcia Alcdzar
recibe una llamada para trabajar como asesor del Viceministro Alejandro Chang Chiang,

Es el caso, que en octubre de 2011 José Guillermo Paredes Rodriguez se retne en Lual Contratistas
Generales SAC con algunos miembros del Club donde acordaron que no habria cambios de personal de
PROVIAS, que las licitaciones sean adjudicadas por encima del 100% del valor referencial, y que los
pagos de los empresarios se coordinen a través de Prialé; siendo que el porcentaje inicial pretendido era
del 5% para decidirse en el 3% del valor de las obras; instancia en que se definié que Garcia Alcazar era
el operador y representaba a José Guillermo Paredes Rodriguez y Carlos Eduardo Paredes Rodriguez.
Sobre las entregas de dinero, ha senalado que estaban a cargo de Garcia Alcdzar, realizindose una a fines
de octubre del 2011 por US$200,000 en efectivo; y la segunda por un monto mayor en noviembre de
2011, la primera en el hotel Blue Star y la scgunda en el hotel Del Prado Hotel. Posteriormente se
efectuaron en un departamento alquilado sito en Av.Los Eucaliptos 415 San Isidro.

Seniala que en total se produjeron 20 entregas de dinero en un total aproximado de 17 millones, y que la
dinimica consistia en que Garcia Alcdzar comunicaba via teléfono mévil a José Guillermo Paredes
Rodriguez y le indicaba que ya estaba su encargo, y posteriormente arribaba a la ciudad de Lima
(proveniente de Arequipa).

Detalla también sobre la empresa Lual Contratistas Generales SAC que nunca brindé un servicio real a
las empresas del Club de la Construccion que la contrataron

Elementos de corroboracion

Actos de corroboracion:

SOBRE LOS CARGOS OCUPADOS
- Anexo 01 a 04 corrobora que efectivamente Carlos Eduardo Paredes Rodriguez fue designado Ministro
de Transportes y Comunicaciones durante el marco temporal de investigacién.
- Anexo 05 corrobora que a Carlos Eugenio Garcia Alcazar se le asignd en el cargo de confianza como
Asesor 11 del Despacho Viceministerial de Transportes del Ministerio de Transportes y Comunicaciones

SOBRIE LA IDENTIFICACION DI JOSI: GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ
- Anexo 07 corrobora que el C.E. 4-2018 reconoce a la persona de José Guillermo Paredes Rodriguez.

SOBRE LOS PRIMEROS ACERCAMIENTOS DE PARTE DE GARCIA ALCAZAR Y PRIALIL DE LA PENA PARA
ACERCARSE A UN CONTACTO EN EL MINISTERIO DI TRANSPORTES Y COMUNICACIONES, QUE TERMINO
SIENDO JOSE GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ, HERMANO DIE CARLOS EDUARDO PAREDES RODRIGUIEZ,
(MINISTRO)

- Anexo 11 corrobora sobre su cercania a José Guillermo Paredes Rodriguez por ser socios en la empresa
Peruana de Vigilancia S.A. desde el afio 1995 hasta el ano 2012, conociendo que era hermano de Carlos
Paredes Rodriguez; aceptando haber coordinade una reunién con Garcia Aledzar y unos empresarios
quienes le conversaron sobre el Club de la Construccién, y sobre la coima del 5% del valor de la obra,
desconociendo que sucedié después pero que pudo advertir se habia nombrado en el Ministerio de
Transportes a Garcia Alcizar. Detalla las lineas empleadas por Garcia Alcdzar 96052482 y 981403745,
José Guillermo Paredes Rodriguez 959951260 y Carlos Paredes Rodriguez 959173344 y 993309066-

concatenada con su delacion en otro caso diferente ANEXO 12-.
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SOBRE LA DESIGNACION DE GARCIA ALCAZAR EN EL MINISTERIO DE TRABAJO, AL
VICEMINISTERIO, NO OBSTANTE REALIZAR LABORES EFECTIVAS DIRECTAMENTE
EN DESPACHO MINISTERIAL
- Anexo 13 corrobora desde su cargo de Viceministro de Transportes y Comunicaciones desde setiembre

2011 al 03.12.2013, que conocié a Garcia Alcdzar pero nunca trabajo con él o en su despacho.

- Anexo 14 corrobora desde su cargo de Viceministro de Transportes y Comunicaciones desde el
07.01.2014 hasta el 27.07.2016 que pudo ver a Garcia Aledzar en la Alta Direccién del MTC,
desconociendo que funciones realizaba, pero nunca se coordinég nada con ¢l en el viceministerio.

- Anexo 15 desde su cargo ejercido del 13.03.2007 hasta el 07.01.2017 corrobora que Garcia Alcizar
laboraba como asesor del Ministerio Paredes Gutierrez, incluso asi se presentaba, y su oficina se ubicaba
en el espacio del Ministro Paredes.

SOBRE 1.A UBICACION DE JOSE GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ EN CALLE LOS
EUCALIPTOS 415 SAN ISIDRO, LUGAR DONDE SE HA INDICADO SE HABRIAN
EFECTUADO LLAS ENTREGAS DE DINERO
- Anexo 16 el declarante precisar ser conserje del edificio "Las Poncianas" ubicado en calle Los
Eucaliptos N°415 San Isidro, donde tenia alquilado Garcia Alcazar un duplex a donde pudo advertir
llegaba José Guillermo Paredes Rodriguez. También recuerda que al referido inmueble se autorizo el

ingreso de Prialé de la Pena.
- Anexo 17 se corrobora que el declarante anterior pudo reconocer al investigado Paredes Rodriguez
como la persona que concurria al lugar

SOBRE LA UBICACION DE 1OSE GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ EN OTROS
LUGARES DE LAS PRESUNTAS REUNIONES Y ENTREGAS DE DINERQO: EMPRESA LUAL
CONTRATISTAS, HOTELES BLUE STAR Y EL PRADO
- Anexo 18 se corrobora la existencia de un local donde funcionaba la empresa Lual Contratistas sito en

Calle Luis Aldana N°265 San Isidro

- Anexo 19 se corrobora el extremo de la presunta reunién  sostenida en octubre de 2011para la entrega
de dinero- ver delacion de CE 9-2018- el 26.10.2011

- Anexo 20 se corrobora que en el ano 2014 el investigado Paredes Rodriguez fue huesped de Prado
Hotel- véase también del reconocimiento Anexo 21-.

SOBRE LLAS CO;\[U;\T]C.’\CIO‘-\JRQ EFECTUADAS ENTRE GARCIA .-'\]..CA'/.Z:\R Y JOSE
GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ, QUE DESCARTA QUE SE DESCONOCIAN COMO
INICIAT \IF‘\TF H. \BRI A ALEGADO EL INVESTIGADOQO- ’ldvICl’I'l‘;C que en ¢l acto de audiencia

Anexo 22 corrobora las lineas de Reynoso Medina, mvcbng'ido en el Club de la Construccion, vy
\mculado a Garcia Alcazar, entre ellas el .\°964733311
- Anexo 23 corrobora comunicaciones entre la linea asignada a Lual Contratistas (964327724) y la
vinculada a José Guillerme Paredes Rodriguez (959951260)- ver también Anexo 27-,
- Anexo 26 corrobora comunicaciones del namero 964233511 al 959951260.

CORROBORA EL VIAJE REALIZADO POR GARCIA ALCAZAR A AREQUIPA, POSTERIOR A
QUE EL MINISTRO PAREDES RODRIGUEZ YA NO EJERCIERA EL. CARGO
- Anexo 24 corrobora dicho viaje del 22.10.2014 al 24.10.2014
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Si bien se consideré dentro de éstos elementos como notas de corroboracion, corresponde
diferenciarlas por su especial contenido y contundencia que hacen llevar a la suscrita a la
conclusion que los elementos de conviccién presentados son graves y fundados, toda vez, que
segin han relatado los colaboradores eficaces el modus gperandi del denominado Club de la
Construccion para viabilizar los pagos ilicitos tuvo dos canales: el primero pagos directos, y ¢l
segundo a través de contratos ficticios con empresas vinculadas a otros investigados (Prevoo
Neira, Prialé de la Pena, entre otros), para gestionarse la entrega a Jos¢ Guillermo Paredes
Rodriguez previa comunicacion telefénica, constante que advertimos en los casos que pasamos a

exponer:
LICITACION EMPRESA DOCUMENTO REGISTRO REGISTRO LLAMADAS
PUBLICA QUE SE RELACIONADO | DEL ABONO DEL O
RELACIONADA ADJUDICO AL CONTRATO RETTRO REUNIONES
LA BUENA FICTICIO CON DEL
PRO EMPRESAS DINERO
FACHADAS
14-2011-MTC/20 MOTA - a) Pactura 001-433 a) Registro de | Aeta Fiseal de
ENGIL (5/.294,752.20) y retito de  la | fecha
001-435 suma de S/, | 12.11.2018:
(5/.649,247.80)  del 506,120.00 Paredes
11.06.2012  cemitidas soles  de  la | Rodrigues
por Lual Contratistas cuenta de Lual | registra cl
Generales SAC. a acaccido ¢l | numero
nombre de Mota — 20.06.2012, 959951260.

Engil Perd S.A, lo
que  motivd que
dicha  empresa ¢l
18.06.2012 haga un
depdsito por la suma
de §/. 876,167.80 a
la cuenta en soles de
la mencionada Lual.
Anexo 28

I's: 203-204

fecha en la que
Garcia Alcdzar
y José Paredes

Rodrigucz
habrian
coordinado  la
entrega y

recepeion  de
parte o la
totalidad de
dicho dinero.
Anexo 29

I's. 205

Anexo 23
I's: 1577-1381

a) Acta Fiscal de

IFiltrado de
Llamadas de
fecha

14.02.2019, ¢n
¢l item N© 6-10
mantienc
comunicacion
con linea de
LUAL
Contratistas
(vinculada a su
coinvestigado)
en la fecha
20.06.2012
{fecha del retiro
de dinero)
Anexo 27

I's: 198-202
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01-2011-MTC/20

CONALVIAS
SA

a)  Factura 428
(8/.470,466.00) del
24.04.2012 y 429
(S/.470,466.00) del
25.04.2012 emindas
por Lual Contratistas
Generales SAC. a
nombre de
Conalvias S
Sucursal del Pera, lo
que  motivd  que
dicha empresa ¢l 02
de mayo de 2012
haga un deposito por
la suma de S/.
893,885.40 soles a la
cuenta en soles de la
mencionada Lual.
Anexo 30

[is: 206-207

b)l‘actura 440
(S/.472000)  del
28.06.2012  emitida
por Lual Contratistas

Generales S.AC, a
nombre de
Conalvias SA

Sucursal del Perg, lo
que  motivé  que
dicha  empresa ol
03.07.2012 haga un
depdsito por la suma
de S/, 448,400.00
soles a la cuenta en
soles de Ia
mencionada Lual.
Anexo 31

a)Registro  de
Ingreso 8/,
893, 885.40 ¢n
la cuenta cn
soles de I

empresa Lual
Contratistas
Generales
S.ALC de fecha
02.05.2012 a
CONALVIAS
#173

I's: 1659

b) Registro de
ingreso de §/.
448.400.00 e¢n
la cuenta en
soles de la
empresa Lual
Contratistas
Generales SUAL
de fecha
03.07.2012 a
CONALVIAS
#174

Fs: 1660

21.06.2012¢mitida

por Lual Contratistas
Generales S.AC. a
nombre de COSAPI
S.AL lo que motivo
que dicha empresa cl
28.06.2012 haga un
deposito por la suma
de S/, 854,961.26
soles a la cuenta en
soles de la

854,961.26 en
la cuenta en
soles de la

empresa Lual
Contratistas
Generales S.A.
de fecha
28.06.2012 a
COSAPI
Anexo 175

s 1661

suma de S/,
113,000.00 vy
17124,040.00
de la cuenta de
Lual acaecido
cl  04.07.2012
sucediendo
que al
06.07.2012
Garcia Alcazar
y Jos¢ Paredes

I's: 208
5-2011-MTC/20 COSAPIS.A. | a)Factura 437 (S/. | a) Registro de | a)Registro  de | a) Acta Fiscal de
299,959.26) del | ingreso de S/, | retiro de  la | Filtrado de

Llamadas de
fecha
14.02.2019, ¢n
¢l item N° 11-
14 mantiene
comunicacion
con LUAL
Contratistas  ¢n
la fecha
06.07.2012
(coordinacion

mencionada Lual. Rodrigucs Anexo 27
Anexo 32 d) Registro de | coordinaron la | Is: 198-202
195:209 ingreso de S/, | entrega ¥
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846,064.40 en
la cuenta en
soles de la
empresa Lual
Contratistas
Generales S.A.
de fecha
11.09.2012 a
COSAPI
Anexo 176

recepcion  de
parte o la
totalidad de
dicho dincro,
Anexo 33

I's. 210

de la suma de
S 364,000.00
dolares a la
cuenta de la
cmpresa
“Corporacion
El Diluvio™
vinculada a
Prialc  de la
Pefia, esto por
partec  de la
empresa OAS,
sucediendo
que al
25.07.2012
Garcia Alcizar
y Jos¢ Paredes

Rodrigucz
coordinaron la
entrega y

recepeion  de
pate o I
totalidad  de
dicho  dincro.
Anexo 34
Fs:211

Registro de
ingreso de
fecha
09.08.2012 dec
la suma de §
207,898.25
dolares a la
cuenta de la
empresa
“Corporacion
Iil Diluvio”
vinculada a
Prial¢ de la

I's: 1662
14-2011-MTC/20 OAS ajRegistro  de a) Acta Fiscal de
(Corporacion ingreso de Filtrado de
fecha 17 de Llamadas de
julio de 2012 fecha

14.02.2019, c¢n
¢l ftem N 15
mantiene
comunicacion
con LUAL
Contratistas  ¢n
la fecha
25.07.2012
(coordinacion
Ancexo 27

I's: 198-202
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Pefia, esto por
parte  de Ia
empresa OAS,

sucediendo
que entre cl
1.08.2012 v
11.09.2012

Gareia Alcazar
y Jos¢ Paredes

Rodrigucz
coordinaron la
entrega y

recepeion de
parte o la
totahidad de
dicho dinero.
Anexo 35
['s:212

14-2011-MTC/20

MOTA -
Engil Perd S.A

ajlfactura 445 (8/.
220,660.00) vy 446
(8/.486,160.00) del
03.08.2012  emitida
por Lual Contratistas

a) Registro de
retiro de  la
suma  de §/.
529,800.00 de
la cuenta de

a) Acta Iiscal de

Filtrado de
Llamadas de
fecha

14.02.2019, «¢n

Generales SAC, a Lual acaccido | el item N® 22-
nombre de Mota — el 22082012, | 26 mantiene
Engil Perd S.A, lo sucediendo comunicacion
que  motvd  que que el | con LUAL
dicha  empresa ¢l 04.09.2012 Contratistas  ¢n
17.08.2012 haga un Garcia Alcdzar | la fecha
depdsito por la suma y Jos¢ Paredes | 09.04.2012
de §/. 656,03300 Rodrigucz (coordinacion)
soles a la cuenta en coordinaron la | Anexo 27
soles de la entrega v | I's: 198-202
mencionada Lual. recepeion de
Anexo 36 partc o la
I's. 213-214 totalidad de

dicho dincro.

Anexo 37

I's: 20.05.2019

5-2011-MTC/20 COSAPI a)lfactura 448 a)Registro de | a) Acta Fiscal de

(S/.890,394.40)  del
22.08.2012  cmitda
por Lual Contratistas
Generales S.AC, a
nombre de COSAPI
S.A, lo que motivo
que dicha empresa el
11.09.2012 haga un
depésito por la suma

de S/, 846,064.40
soles a la cuenta en
soles de la
mencionada Lual.
Anexo 38
I's: 216

retiro de  la
suma de S/.
830,000.00

soles de  la
cuenta de Lual

acaccido cl
18.09.2012,
sucediendo
que entre

dicha fecha al
25.09.2012
Garcia Alcazar
y José Paredes
Rodriguez
coordinaron la

Filtrado de
Ilamadas de
fecha

14.02.2019, en
¢l ftem N° 30 y
31 mantienc
comunicacion
con LUAL
Contratistas  ¢n
la fecha
18.09.2012-
25.09.2012
(coordinacion)
Anexo 27

I's: 198-202




CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA ESPECIALIZADA

EN DELITOS DE CRIMINALIDAD ORGANIZADA Y DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

PRIMIERJUV.(J;\DU NACIONAL DE INVESTIGACION PREPARATORIA ESPECIALIZADO EN DELITOS DE

CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

entrega v
recepeion de
parte o
totalidad de
dicho dinero.
Anexo 39
I':217

14-2011-MTC/20

MOTA-

ENGIL

a)  PFactura 453
s/.(487,712.88) y 454
5/.(221467.12)  del
03.10.2012  emitdas
por Lual Contratistas
Generales SAC, a
nombre de Mot
Engil Perd 8.4, lo
que  motivd  que
dicha  empresa dl
15.10.2012 haga un
depdsito por la suma
de S/. 658218.00
soles a la cuenta en

soles de la
mencionada Lual.
Anexo 40

lis: 218-219

a) Registro de
varios  retiros
en la suma de
S/, 411,345.20
soles  de  la
cuenta de Lual
acaccido el
16.10.2012,

sucediendo

que entre ¢l 20
¥ 22 de
octubre de
2012 Garcia
Alciazar v José

Paredes
Rodrigucz
coordinaron la
entrega y

recepeion  de
parte o la
totalidad  de
dicho  dinero.
Anexo 41
Iis: 220

a) Acta Fiscal de

Iiltrado de
Llamadas de
fecha

14.02.2019, ¢n
el item N°© 32-
34 mantiene
comunicacion
con LUAL
Contratistas  ¢n
la fecha
20.10.2012-
22.10.2012
{coordinacion)
Anexo 27

Fs: 198-202

14-2011-MTC/20

OAS

Registro de ingreso
de  fecha 17 de
octubre de 2012 de
la  suma de S
122.094.00 dolares a
la  cucnta  de Ia
cmpresa

“Corporacion 1l
Diluvio™ vinculada a
Prialé de la Pedia,
esto por parte de la
empresa QOAS,
sucediendo que entre
¢l 20 de octubre de
2012 y 22 de octubre
de 2012 Garcia
Aledzar v Jos¢
Paredes  Rodriguez
coordinaron Ia
entrega ¥y recepeion
de parte o
totalidad de  dicho
dinero.

Anexo 42

a) Acta [scal de

iltrado de
Llamadas de
fecha

14.02.2019, en
¢l item N°© 32-
34 mantiene
comunicacion
con LUAL
Contratistas  en
la fecha
20.10.2012-
22.10.2012
{coordinacion)
Anexo 27

I“s: 198-202
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12. Cabe resaltar que las observaciones que la defensa técnica de Paredes Rodriguez ha
precisado respecto al cumplimiento de este presupuesto no son de recibo, toda vez que
cuestiona unicamente que los graves y fundados elementos de conviceion se basen tnicamente
en delacion de colaboradores eficaces, lo que no resulta de recibo atendiendo a los actos de
corroboracion enumerados y presentados; y si bien, existiria ciertos datos inexactos en relacion a
los porcentajes acordados y la forma de dividirlos debe precisarse que ello debera ser esclarecido
con mayor detalle de la investigacion preparatoria, tanto mds, si los porcentajes difieren en
décimas, pero en todos los casos cercanos al 3% que fiscalia postula en su tesis de imputacion.

13. Lo mismo en relacion al vehiculo que empleaba manifestado por el testigo Sobenes Vizcarra,
toda vez que incluso, no han precisado relaciones subjetivas contrarias que hayan quedado
expuestas en sus declaraciones, incluso el citado precisa que como su socio se llevaba bien con
Paredes Rodriguez. También en el caso del testigo Relaiza Sanchez, no considerando la suscrita
que exista una contradiccion en su declaracion, toda vez que ha senalado reconocer al procesado
Paredes Rodriguez pero tomar conocimiento de su nombre a través de la prensa.

14. Asimismo, en relacion a que fiscalia cuestiona 33 casos donde el Club habria actuado en su
modus operandi, solo describe algunos, no obstante, debe dejarse expresa constancia que ha
indicado las obras que se encuentran cuestionadas, mayores datos corresponderan a los actos de
investigacion que fiscalia pueda desarrollar. Finalmente, si- de acuerdo a la informacion que
presentd sobre que el investigado se alojaba en Blue Star desde el 2009 al 2013 debe destacarse
el marco temporal de imputacién, por lo que los documentos presentados consistentes en las
facturas de alojamiento, consideramos que lejos de desvirtuar lo precisado por fiscalia coadyuva
a precisar que era un lugar de asidua concurrencia del procesado cuando se encontraba en la
ciudad de Lima.

= SOBRE LA PENA PROBABLE SUPERIOR A 1L.OS CUATRO ANOS

15. En relacién al marco precisado en el punto 16 de la presente resolucion, fiscalia parte para su
prognosis de pena de los extremos minimos punitivos, en el caso de asociacion ilicita para
delinquir de tres anos, de colusion agravada de seis anos, y de cohecho activo genérico de cuatro
anos, determinindola en trece afios. Sin mayor cuestionamiento por parte de la defensa téenica,
teniéndose por cumplido este presupuesto.

= SOBRE EL PELIGRO PROCESAL

16. Debe destacarse que fiscalia invoca lo relativo al peligro de fuga y de obstaculizacion, en
relacién al primero hace notar que si bien tendria domicilio conocido (Anexo 157), posee
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diferentes bienes ademas de registrar movimiento migratorio (Anexos 161, 162 y 163) que le da
capacidad econémica para poder abandonar el pais, siendo ello una maxima de la experiencia,
Tanto mas si es Gerente de la empresa Peruana de Vigilancia S.A. de la cual es accionista
mayoritario (Anexo 158 y 159). Lo que debe observarse con la gravedad de la pena, la magnitud
del dafio causado y su vinculacién con una organizacion criminal, que hace mas probable pueda
evadir la accion de la justicia, tanto mis si resulta ser familiar de un ex ministro (su hermano) y
amigo de un ex presidente (Ollanta Humala). En relacion a su comportamiento procesal, deja
notar que el procesado Paredes Rodriguez habria brindado datos falsos a la investigacion
negando conocer a Garcia Alcdzar (ver anexos 22, 23, 25 y 26), lo que debe ser observado en su
comportamiento procesal.

17. Ante ello, la defensa técnica ha anexado distinta documentacion en su escrito del 20.05.2019,
que tienden a acreditar sus arraigos domiciliarios y familiares; asi como presentar sus
antecedentes (negativo) y pasaportes originales. En el mismo sentido lo ha precisado el
procesado José Guillermo Paredes Rodriguez, quien ademas precisa que a su criterio el ser
hermano de un ex ministro y amigo de un ex presidente la ha sido desfavorable, asimismo que
los colaboradores son quienes se habrian dedicado al quehacer delictivo y desean involucrarlos
en hechos que no ha cometido; finalmente senala que necesita su libertad para poder continuar
con sus actividades familiares y laborales, lo que pide sca tomado en consideracion al momento
de resolver.

18. En relacion a ello, éste érgano jurisdiccional debe precisar que fiscalia no ha cuestionado los
arraigos domiciliarios y familiares, sino que por el contrario, aplicando la Resolucion
Administrativa N°325-2011-P-P] sefiala lo tantas veces advertido por esta judicatura en
anteriores oportunidades, esto es, que no basta con ostentar algin tipo de arraigo, sino que el
mismo debe ser de calidad; en ese sentido, a decir de dicha resolucién administrativa
encontramos "impone ponderar la calidad del arraigo. Es perfectamente posible aplicar la prision preventiva a
una persona que tiene familia o domicilio conocido, cnando dicha sitnacion evaluada en términos de ponderacion
de intereses, no es suficiente para concluir findadamente gue el desarvollo y resultado del proceso penal se
enctentra asegnrade’'; entonces, este organo jurisdiccional, sin aplicar criterios discriminatorios- a
tenor de la Casacion 631-2015-Arequipa (viajes al extranjero, mas no ciudadano extranjero),
considera pertinente aplicar la maxima de la experiencia descrita en el considerando sétimo de
dicha resolucion, esto es, "Es una mdxima de la experiencia que aquellas perionas que tienen facilidades
para abandonar el pais, por lo general, cuentan con recursos econdmicos, quienes por lo demds, suelen fener
domicilio, propiedades, trabajo, residencia habitwal, et.”. Tanto mas si no observamos dicho
presupuesto de modo aislado sino concatenado con la gravedad de la posible pena a imponer,
superior a diez afios de pena privativa de la libertad, a que se le atribuye la presunta pertenencia
a organizacion, donde se habrian encontrado involucrados altos funcionarios del Estado; pero
sobretodo, en atencién a los fundamentos descritos en la Casacion 1445-2018/NACIONAL, se
ha precisado la existencia de un dato concreto- distinto a la obstaculizacion que sera desarrollada
lineas abajo-, acerca de la existencia de un dato objetivo que coadyuve al peligro de fuga alegado,
en este caso, ademas de los ya citados, relevante importancia merece para dicha conclusion por
parte de la judicatura el comportamiento que el procesado ha asumido en otros procedimientos,
como el que se desprende de los anexos 22, 23, 25 y 26, esto es, negar el conocimiento de
Garcia Alcazar cuando ha quedado evidenciada las comunicaciones sostenidas con éste; y si
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bien, corre en autos copia de su escrito de apersonamiento a la investigacion (presentado en
audiencia), debe advertirse que ellos data del 06.02.2019, donde si bien precisa colaborar con la
justicia, del dato objetivo ya detallado se advierte lo contrario.

19. Finalmente, en relacién al peligro de obstaculizacion (Anexo 164 y 165) se ha detallado que
Garcia Alcazar se sentirfa intimidado por José Guillermo Paredes Rodriguez, toda vez que en
una oportunidad en un descampado en Arequipa le indicé "comparito hasta aqui no mas, toda
ya termind, ti no me conoces, ti no me has visto, ahora bajate”, ademas de sentirse intimidado
por ser militar. Lo que denota un dato objetivo que hace concluir la intimidacién realizada a uno
de los presuntos integrantes de la organizacion criminal, en clara alusién a que se niegue su
participacién ante eventuales cuestionamientos; que hace precisar que éste  procesado tiene la
potencialidad objetiva de obstaculizar la investigacion influyendo en coimputados para que
informen o se comporten de manera desleal; en este caso, precisamente un postulante a
colaborador de quien se ha corroborado distintas comunicaciones dentro del marco temporal de
la investigacion, asi como el viaje realizado a posterioridad que Carlos Paredes Rodriguez
concluya su gestioén en el Ministerio de Transportes y Comunicaciones.

= SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

20. Sobre el principio de proporcionalidad, se plantea la existencia de un test con 3
componentes: ¢l juicio de idoneidad, necesidad, y proporcionalidad propiamente dicho; la
idoneidad esta relacionada a que la medida a imponer sea idénea o busque cumplir con el
objetivo de la pena impuesta, en este caso conforme se explico al inicio, persigue fines
netamente procesales; en el presente caso se verifica que la prision preventiva busca sujetar al
investigado al proceso penal, pero no a cualquier investigado, porque no es regla general la
prision preventiva, sino respecto de quien se haya determinado el cumplimiento de los
presupuestos de la prision preventiva, como en el presente caso.

21. En relacién a la necesidad, consideramos también superado este test atendiendo a que por
haberse configurado el peligro de fuga y de obstaculizacion no existe otra medida menos lesiva
para garantizar los fines procesales ya indicados; incluso, como senala el abogado, de abordarse a
formulas de comparecencia con restricciones e impedimento de salida del pais.

22, En cuanto a la proporcionalidad propiamente dicha, esto hace referencia a que menor
satisfaccion del derecho no preferido, mayor tiene que ser la satisfaccion, el derecho que si lo
sea, en ese sentido verificamos que existe el derecho de los sujetos procesales de su libertad
personal y por otro lado la facultad del Estado a través del Ministerio Piblico de perseguir los
delitos. También se ha precisado que el Estado Peruano se encuentra también sometido
internacionalmente a tratados, a convenios que nos generan un marco normativo internacional,
de lucha contra la corrupcion, siendo pues en atencion a los hechos explicados y a la naturaleza
de las imputaciones advertidas, es importante que el Ministerio Publico prosiga con las
investigaciones en el presente caso a fin de lograr el mejor esclarecimiento de los hechos,
ademas de la determinacion de las responsabilidades que pudieran existir, claro esta, bajo las
garantias que establece nuestra norma procesal y en el mismo sentido bajo el nivel de objetividad
que el Ministerio Publico tiene en esta etapa de buscar pruebas de cargo y de descargo.

ISTA JUDH -
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= SOBRE EL PLAZO DE LA MEDIDA

23. En cuanto al plazo, para establecer el plazo vamos invocar la sentencia del Exp. 3771- 2004-
TC, del 29 de diciembre del 2004, en la cual el Tribunal Constitucional ha establecido que el
plazo a imponer para una prision provisional conforme la sefala la prision preventiva debe ser el
necesario para el caso en concreto y debe obedecer a criterios para ser fijados, entre cllos la
naturaleza y la complejidad de la causa, y la actitud de los protagonistas del proceso. En cuanto a
la naturaleza y complejidad de la causa, advertimos tres ilicitos que son materia de investigacion,
los mismos que resultan graves; También advertimos de la realizacion de las diferentes
diligencias que plantea en la formalizacion de la investigacion, de las detalladas en audiencia,
como es la realizacion de pericia contable y activar mecanismos de cooperacion internacional,
actos de naturaleza compleja y que requiere tiempo suficiente para su materializacion, por lo que
el plazo solicitado, esto es, 18 meses de prision preventiva, en el presente caso es razonable y
proporcional en los términos indicados en relacion al proceso José Guillermo Paredes

Rodriguez.

CUARTO.- ANALISIS SOBRE El CUMPLIMIENTO DIE LOS PRESUPUESTOS DE LA PRISION
PREVENTIVA IEN RELACION A JAVIER LEI SIUCHO

= SOBRE LA EXISTENCIA DE GRAVES Y FUNDADOS ELEMENTOS DE CONVICCION

24, En ese entendido fiscalia nos presenta un listado de elementos de conviccién, conforme al
siguiente detalle:

:\nc(.‘w 9 Documental 1o Fs.
N mo
31 Transcripciéon de la parte pertinente de la declaracion del aspirante a| 441-450
Colaborador Eficaz N° 04-2018. -
82 Transcripcién de la parte pertinente de la declaracién del aspirante a| 451.459
= Colaborador Eficaz N° 09-2018. - .
83 Transcripcion de la parte pertinente a la declaracion del aspirante a| 460-473
Colaborador Eficaz N° 14-2018 - S
84 Transcripcién de la parte pertienente de la declaracién del aspirante a| 474.480
Colaborador Eficaz N° 15-2018. -
2 Declaraciéon Testimonial de Zoila Yrene Tuesta Mazuelo, de fecha
) £ .
8 | 13.n0v.2018 2 | 8l
Contrato de ejecucidén de obra N° 102-2012, de fecha 13.nov.2012, suscrito
g6 |por Ricardo Vitaliano Manrique Daemisch en representacion del Consorcio |, 485.517
Sayan, y Raul Antonio Torres Trujillo de PROVIAS NACIONAL, respecto | ~ e
de la Licitacion Puablica Internacional N© 1-2012-MTC/20.
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Contrato de Suministro de Agregados de fecha 01.dic.2012, suscrito por Luis
Humberto Prevoo Neira en representacion de Lual Contratistas Generales

" SA y Consorcio Sayan, figurando el sello de Ricardo Manrique Daemisch en % | Bigeel
su representacion, por concepto de suministros agregados.
522
En escrito
88 Factura N°® 478, de fecha 14.dic.2012, por el servicio de adelanto emitida por | del
Lual Contratistas Generales SAC, por el monto de S/ 383,7258.38, = 116.05.2019
fotocopia
a color
89 Factura N° 508, de fecha 26.abr.2013, por el servicio de liquidacién emitida | 503
por Lual Contratistas Generales SAC, por el monto de $/ 894,269.55. - -
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales SAC,
90 de la suma de S/ 348,765.13, esto el 14 de dicimebre de 2012, vinculado ala| 2 524

factura 478.

Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales SAC,
91 de la suma de de 8/ 349,556.07 esto el 03 de mayo de 2013, vinculado ala| 2 525
facrura 508.

Acta de Licitacion Publica N® 2-2012-MTC/20, de fecha 02 de agosto de
2012, en la que se describe los pormenores en los que el Consorcio LAS
92 VEGAS obtiene el primer lugar, respecto de la Licitacion Publica N° 2-| 2 526-528
2012-MTC/20, quién, por lo demas, presento la propuesta econémica mis
baja a diferencia de los demads postores.

Acta de Licitacion Publica N® 2-2012-MTC/20, de fecha 15 de agosto de
2012, en la que se describe los pormenores de la adjudicacion de la buena
pro al Consorcio LAS VEGAS, respecto de la Licitacion Pablica N° 2-2012-
93 MTC/20, ello en tanto se conté con una asignacion suficiente de recursos,
apreciando que los miembros del comité especial de contratacion son Victor
Manuel Chavez Benavente, Jorge Aquiles Ascencios Ponce y Omer Rizo
Albornoz Falcon.

Contrato de Ejecucion de Obra N° 77-2011-MTC-20, de fecha 13 de
setiembre de 2012, suscrito por Javier Lei Siucho en representacion del
Consorcio LAS VEGAS, y Raul Antonio Torres Trujillo de PROVIAS
NACIONAL, respecto de la Licitacion Publica N° 2-2012-MTC/20, por la
suma de S/. 85,258,125.56 soles cuando el valor referencial ascendia S/.
78,225,753.48 soles.

Sub Contrato de Preparacion de Agregados de fecha 19 de octubre de 2012,
suscrito por Segundo Vargas Castro  del Area  Administrativa  del
95 CONSORCIO LAS VEGAS; v, Luis Humberto Prevoo Neira, en calidad de | 2
Gerente General de Lual Conrtratistas Generales S.A.C., por concepto de
preparacion de agregados.

Adenda N° 01 al Sub Contrato de Servicio para la Preparacion de Agregados
de fecha 01 de febrero de 2013, suscrito por Segundo Vargas Castro del
96 Area Administrativa del CONSORCIO LAS VEGAS; y, Luis Humberto| 2 554
Prevoo Neira, en calidad de Gerente General de Lual Contratistas Generales
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Adenda N° 02 al Sub Contrato de Servicio para la Preparacion de Agregados
de fecha 03 de febrero de 2014, suscrito por Segundo Vargas Castro del

97 Area Administrativa del CONSORCIO LAS VEGAS; v, Luis Humberto| 2 535
Prevoo Neira, en calidad de Gerente General de Lual Contratistas Generales
S.AC.
Cheque N° 00000010 9, de fecha 22 de octubre de 2012, de la entidad
financiera Banco Financiero girado en beneficio de Lual Contratistas

98 | Generales S.A.C. por la suma de S/. 429,520.00 (cuatrocientos veintinueve | 2 556
mil quinientos veinte soles), esto por parte de CONSORCIO LAS VEGAS
suscrito por su representante legal Javier Lei Siucho.
Constancia de Depésito N°® 17673351 por concepto de Obligaciones

99 Tributarias de fecha 05 de noviembre de 2012, a la cuenta de detracciones de | 2 557
Lual Contratistas Generales 5.A.C.

100 Factura N° 482 de fecha 02 de enero de 2013, emitida por Lual Contratistas 5 558
Generales $.A.C., por ¢l monto de S/. 480,077.58. - )

101 Factura N° 455 de fecha 19 de octubre de 2012, emitida por Lual| 550
Contratistas Generales S.A.C., por el monto de S/. 472,000.00. -

102 Factura N° 504 de fecha 22 de marzo de 2013, emitida por Lual Contratistas | 560

“ | Generales S.A.C., por el monto de S/. 480,077.58. -

103 Factura N° 549 de fecha 25 de octubre de 2013, emitda por Lual = 561
) Contratistas Generales 5.A.C., por el monto de §/. 480,077.58. B )
104 Factura N° 595 de fecha 23 de mayo de 2014, emitida por Lual Contratistas 5 560

Generales S.A.C., por el monto de $/. 236,000.00. -
103 Factura N° 604 de fecha 23 de setiembre de 2014, emitida por Lual .
& 2 563

Contratistas Generales $.A.C., por el monto de S/.243,712.46.

Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

106 | S.A.C. de la suma de S/. 436.870.60 soles, esto ¢l 10 de enero de 2013, 2 564
vinculado a la factura 482.
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

107 |S.A.C. de la suma de S/. 429.520.00, esto el 24 de octubre de 2012, 2 565
vinculado a la factura 455.
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

108 S.A.C. de la suma de S/. 200.000.00, esto el 25 de octubre de 2013,| 567
vinculado al cheque de fecha 25 de octubre de 2013 girado por Javier Lei| = '
Siucho.
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

109 [ S.A.C. de la suma de S/. 236.870.60, esto el 23 de enero de 2014, vinculado | 2 568
al cheque de fecha 22 de enero de 2014 girado por Javier Lei Siucho.
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

110 | S.A.C. de la suma de §/. 226.560.00, esto el 24 de mayo de 2014, vinculado a| 2 570
la facrura 595.
Registro de ingreso a la cuenta en soles de Lual Contratistas Generales

11 S.A.C. de lIa suma de S/. 100.000.00, esto el 23 de setiembre de 2014, 5 571

vinculado al cheque de fecha 25 de octubre de 2013 girado por Javier Lei
Siucho. 9

- -
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112

Acta Fiscal de trafico de llamadas, de fecha 29 de marzo de 2019, entre
Rodolfo Edgardo Prialé de la Pefia con los nimeros 958332447, 974209658
y Javier Lei Stucho con el numero 956034124; asi entre los numeros
958332447 y 956034124 hay flujo de comunicacion desde ¢l 11 de junio de
2013 hasta el 25 de octubre de 2013; y, entre los nimeros 974209658 y
956034124 hay flujo de comunicacion el 22 de mayo de 2014.

573-595
2 (o
pertinente:
573-574)

113

Acta de Licitacidon Puablica N° 29-2012-MTC/20, de fecha 12 marzo de
2013, que da cuenta de la presentacién de propuestas por parte de: a)
COSAPI S.A., b) OBRAINSA, ¢) ICCGSA, d) Consorcio Vial Mayocc
(CyM y JOHESA), e) J]C, f) Consorcio Vial Ayacucho (CASA y H&H) y g)
ATERPA, h) MALAGA.

2 596-600

114

Acta de Licitacion Piablica N® 29-2012-MTC/20, de fecha 25 marzo de
2013, que da cuenta del resultado de la evaluacion previa beneficiando: a)
COSAPI S.A., b) OBRAINSA, ¢) ICCGSA, d) Consorcio Vial Mayocc
(CyM y JOHESA), e) JJC, f) Consorcio Vial Ayacucho (CASA y H&H) y g)
MALAGA.

3 601

115

Acta de Licitacion Pablica N° 29-2012-MTC/20, de fecha 03 de abril 2013,
que da cuenta de propuestas econdémicas que solo presentd el Consorcio
Vial Mayoce (CyM v JOHESA).

3 602-603

116

Acta de Licitacion Piablica N° 29-2012-MTC/20, de fecha 11 de abiil de
2013, en la que se describe los pormenores de Ia adjudicacion de la buena
pro a Consorcio VIAL MAYOCC, respecto de la Licitacion Publica N° 29-
2012-MTC/20.

3 604

117

Acta de Licitacién Publica N© 29-2012-MTC/20, de fecha 24 de abril de
2013, en la que se describe los pormenores de la adjudicacion de la buena
pro a Consorcio VIAL MAYOCC, respecto de la Licitacion Pablica N°® 29-
2012-MTC/20, cllo en tanto obtuvieron la asignacion de recursos
suficientes, figurando como miembros del comité especial Roberto Juan
Manuel Salinas Alvarez, Lidia Espinoza Chdvez y Rolando Lépez Macedo.

118

Contrato de Ejecucion de Obra N°® 55-2013-MTC/20, de fecha 22 de mayo
de 2013, suscrito por Javier Lei Siucho en representacion del Consorcio
VIAL MAYOCC, y Raul Antonio Torres Trujillo de PROVIAS
NACIONAL, respecto de la Licitacion Pablica N° 29-2012-MTC/20.

3 606-619

119

Contrato de Ejecucién de Obras Nro. 126-2013-MTC/20, de fecha 20 de
noviembre de 2013, suscrito por el Consorcio Vial Lunahuana representado
por José Augusto Heighes Sousa y Provias Nacional representado por Heli
Linares Hurtado Director Ejecutivo (e), por el monto de $/. 116,930,852.52.

3 620

Factura N°® 578 de fecha 07 de enero de 2014, emitida por Lual Contratistas
Generales S.A.C,, por el monto de S/. 960,000.00.

Constancia de Depdsito N°® 27745793 por concepto de Obligaciones
Tributarias de fecha 06 de febrero de 2014.

Copia del cheque N°® 00000010 9, de fecha 08/01/2014 de la entidad
financiera Banco Financiero girado por Consorcio Vial Lunahuana por
intermedio de su representante José Augusto Heighes S. por el monto de S/.
864,000.00 (ochocientos sesenta y cuatro mil con 00/100 soles) en beneficio
de Lual Contratistas Gienerales S.A.C.

3 623
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Registro de depésito tipo cheque sin tarjeta a la cuenta corriente en soles

123 011-3000376561 de Lual, en la entidad financiera Interbank por el monto de 3 624

- S/. 864,000.00 (ochocientos sesenta y cuatro mil con 00/100 soles), el 09 de -

enero de 2014 a las 10:32 horas, con numero de operacion 6896.

124 Registro de depésito de S/ 864.000.00 en la cuenta en soles de Lual, esto es 3 625
el 09 de enero de 2014, &

170 [ Carta de fecha 12.04.2018, remitido por Interbank. 6 | 1589-1590

182 | Informe N° 01-2018/LSH-CGZ, del 27.12.2018. 6 | 1651-1658

183 Registro de ingreso S/ 893,885.40 soles en la cuenta en soles de la empresa 6 1659
Lual Contratistas Generales SAC, de fecha 02.05.2012. 5

184 Registro de ingreso de S/ 448,400.00 soles en la cuenta de la empresa Lual 6 1660
Contratistas Generales SAC, de fecha 03.07.2012.

185 Registro de ingreso de S/ 854,961.26 soles en la cuenta de la empresa Lual 6 1661
Contranstas Generales SAC, de fecha 02.05.2012.

186 Registro de ingreso de S/ 846,064.40 soles en la cuenta de la empresa T.ual 6 1662
Contratistas Generales SAC, de fecha 11.09.2012. =

25. Asi, previo a deseribirlos en su contexto, corresponde citar que las declaraciones de los
colaboradores eficaces, pero esta vez en relacion al procesado Lei Siucho; asi tenemos:

Delaciones de los colaboradores eficaces
CE 04-2018
(Anexo 81)
Vinculado al primer componente

Detalla acerca de las empresas que integraron el Club de la Construccion, entre ellas CyM (representada
por Javier Lei Siucho); precisa datos adicionales en relacién al primer acercamiento entre Garcia Alcazar
y José Guillermo Paredes Rodriguez, asi como otros aspectos relacionados al Club de la Construccion
segin lo descrito en el punto 11 de la presente resolucion.
CE 14-2018
(ANEXO 83)
Vinculado al segundo componente

Da mayores detalles sobre el modus operandi del Club de la Construccién, ya descrito lineas arriba, no
da mavores detalles sobre Lei Stucho.

CE 09-2018
(ANEXO 82)
Vinculado al tercer componente

Da detalles sobre la forma en que operé el Club de la Construccion, y demas datos detallados en el punto
11 de la presente resolucion, no da mayores datos en relacién al procesado Lei Siucho.
Es importante destacar que sobre la empresa Lual Contratistas Generales SAC que nunca brindé un
servicio real a las empresas del Club de la Construccion que la contrataron.

CE 15-2018

(ANEXO 84)

Precisa a los operarios del Club de la Construccion dentro de PROVIAS del Ministerio de Transportes y
Comunicaciones, entre ellos se precisa a Marco Antonio Garnica Arenas, quien se desempenaba como
Gerente de la Unidad Gerencial de Obras de Provias Nacional, Area Usuaria de las Licitaciones Piblicas,
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quien coordinaba reuniones diversas a favor de los fines del Club de Ja Construccion, y quien registraba

algunos datos en relacion a las obras adjudicadas en dicho contexto en su agenda.

26. Ahora bien, sin perjuicio de precisar que la mayor corroboracion de estos colaboradores ya
ha sido descrita en el numeral 11 de la presente resolucion, debe hacerse mencion de otros
clementos relevantes:
- Anexo 85: declaracién de Zoila Yrene Tuesta Mazuelo, quien por haber laborado en Lual
Contratistas precisa “(...)Lual no tenia la capacidad para brindar dichos servicios, no habia registro ajguno
de servicio brindado, no habia personal contratads, sélo habia personal administrativo, choferes y personal de
seguridad para Rodolfo Edgardo Prialé de la Pesia’
- Pagina 11 del requerimiento: cuando contiene imagenes relacionadas a anotaciones en agenda
de Garcina Arenas, en alusion a la LP 29-2012-MTC/20 vinculada al procesado Lei Siucho.

También se advierten los siguientes elementos:

LP BUENA PRO CONTRATO | DEPOSITO EGRESO LLAMADAS
FICTICIO DEL O
DINERO REUNIONES
VINCULADO
AL
DEPOSITO
001- CONSORCIO Contrato  de | a) Ingreso a la -Acta Fiscal de
20102- SAYAN  (integrado | Suministros de | cuenta en soles trifico de
MTC/20 | por las empresas | Agregados de | de Lual llamadas, de
Superconcreto  del | fecha Contratistas fecha

Pera S.A - | 01.12.2012  a | Generales 29.03.2019,

Constructores y | Lual SAC de la entre Prialé de

Mineros Contratistas
Generales S.A.C.
Anexo 86

Fs: 485

Contratistas
Generales
SAC

Anexo 87

Fs: 518-521

a) Factura N°
478 del
14.12.2012,
por el servicio
de adelanto
emitida  por
Lual
Contratistas
Generales
S.A.C, por el
monto de S/.
383,258.38
soles

Anexo 88

Fs: 522

suma de
348,765.13
soles, esto el
14,12.2012
vinculado a la
factura 478.
Anexo 90

Fs: 524

b) Registro de
ingreso a la
cuenta en soles
de Lual
Contratistas
Generales
SAC. de la
suma de
849,556.07
soles, esto el
03.05.2013,
vinculado a la

la Pena con
los nimeros
958332447,
974209658 v
Javier Lei
Siucho con el
namero
956034124; asi
entre los
numeros
058332447 v
956034124 hay
flujo de
comunicacién
desde el
11.06.2013
hasta el
25.10.2013; v,
entre los
numeros

974209658 v
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b) Factura
Nro. 508 del
26.04.2013,
por el servicio
de hquidacion
emitida  por
Lual
Contratistas
Generales
SAC, por el
monto de S/.
894,269.55
soles

Anexo 89
Fs: 523

factura 508.
Anexo 91
Fs: 525

956034124 hay
flujo de
comunicacion
el 22.05.2014.
Anexo 112

Fs: 573-595

02-2012-
MTC/20

-Acta de Licitacion
Pablica N° 2-2012-
MTC/20, 02.08.2012:

Consorcio LAS
VEGAS obtiene el
primer lugar,
respecto de la

Licitacién Pablica N°
2-2012-MTC/20,

presentando la
propuesta mis
economica.

Anexo 92

Fs: 526-528

-Acta de Licitacion
Publica N° 2-2012-

MTC/20, del
15.08.2012,

adjudicacion  de la
buena pro al
Consorcio LAS

VEGAS, respecto de
la Licitacion Publica
N° 2-2012-MTC/20,
ello en tanto se contd
con una asignacion

suficiente de
reCursos.

Anexo 93

FS: 529

-Contrato de

Ejecucién de,Obra

-Sub Contrato
de Preparacion
de Agregados
de fecha
19.10.2012,
suscrito  por
Segundo
Vargas Castro
del Area
Administrativa
del
CONSORCIO
LAS VEGAS;
Y, Luis
Humberto
Prevoo Neira
(G.G de Lual
Contratistas
Generales
S.AC) por
concepto  de
preparacion de
agregados.
Anexo 95

FS: 548-533

-Adenda  N°
01 al Sub
Contrato  de
Servicio  para
la Preparacion
de Agregados
de fecha
01.02.2013,

Cheque  N°
000000109, de
fecha
22.10.2012, del
Banco
Financiero
girado en
beneficio  de
Lual
Contratistas
Generales
S.AC. por la
suma de S/.
429,520.00 por
CONSORCIO
LAS VEGAS
Suscrito por su
representante
legal Javier Lei
Siucho.

Anexo 98

Fs: 556

-Constancia de
Depésito N°
17673351 de
S/, 42,480.00
por concepto
de
Obligaciones
Tributarias de
fecha
05.11.2012, a
la cuenta de

ESPEOLLIZTA JUDICIAL DE CAUSAS
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N° 77-2011,
13.09.2012  suscrito
por Javier Lei Stucho
en representacion del

Consorcio LAS
VEGAS, vy Raul
Antonio Torres
Trujillo de
PROVIAS
NACIONAL,
respecto de la

Licitacion Pablica N°
2-2012-MTC/20, por

la suma de S/.
85,258,125.56  soles
cuando el  wvalor
referencial  ascendia
S/. 78,225,753.48
soles.

Anexo 94

FS: 530-547

SUSCrito
Segundo
Vargas Castro
del Area
Administrativa
del
CONSORCIO
LAS VEGAS;
¥, Luis
Humberto
Prevoo Neira
(G.G. de Lual
Contratistas
Generales
S

Anexo 96

Fs: 554

por

NO
Sub

- Adenda
02 al
Contrato  de
Servicio  para
la Preparacion
de Agregados
de fecha
03.02.2014,
suscrito
Segundo
Vargas Castro
del Area
Administrativa
del
CONSORCIO
LAS VEGAS;
Vs Luis
Humberto
Prevoo Neira(
G.G. de Lual
Contratistas
Generales
S.AC)
Anexo 97

Fs: 5355

pot

1) Factura
Nro. 482 del
02.01.2013,
emitida
Lual
Contratistas

pDI‘

detracciones
de Lual
Contratistas
Generales
S.AC

Anexo 99

Fs: 557

a) Registro de
ingreso a la
cuenta en soles

de Lual
Contratistas
Generales
SAC de la
suma de §/.
436.870.60
soles, esto el
10 .01.2013,
vinculado a la
factura 482.
#106

Fs: 564

b) Registro de
ingreso a la
cuenta en soles

de Lual
Contratistas
Generales
SAC de la
suma de S/.
429.520.00
soles, esto ¢l

24.10.2012,
vinculado a la
factura 435.
Anexo 107

Fs: 565

d) Registro de
ingreso a la
cuenta en soles

de Lual
Contratistas
Generales
SAC de la
suma de S/
200.000.00

L vy
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Generales
S.AC, por el
monto de S/.
480,077.58
soles.

Anexo 100
Fs: 558

b)Factura Nro.
455 de fecha
19.10.2012,
emitida
Lual
Contratistas
Generales
S.AC, por el
monto de S/.
472,000.00
soles.

Anexo 101

Fs: 559

pot

) Factura
Nro. 504 de
fecha
22.03.1013,
emitida
Lual
Contratistas
Generales
S.A.C, por «l
monto de S/.
480,077.58
soles.

Anexo 102
Fs:560

por

d)Factura Nro.
549 del 25.10.
2013, emitida
por Lual
Contratistas
Generales
SAC, por el
monto de S/.
480,077.58
soles

Anexo 103

Fs: 561

soles, esto el
25.10.2013,
vinculado  al

cheque de
fecha 25 de
octubre de
2013 girado

por Javier Lei
Siucho.

Anexo 108

Fs: 567

Registro de
ingreso a la
cuenta en soles
de Lual
Contratistas
Generales
SAC de la
suma de S/.
236.870.60
soles, esto el
23.01.2014,
vinculade  al
cheque de
fecha
22.01.2014
girado
Javier
Siucho.
Anexo 109
Fs: 568

por
Lei

¢) Registro de
ingreso a la
cuenta en soles

de Lual
Contratistas
Generales
SAC de Ia
suma de S/.
226.560.00

soles, esto el
24.05.2014,
vinculado a la
factura 595
Anexo 110

Fs: 570

d) Registro de
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e) Factura | ingreso a la
Nro. 595 de | cuentaen soles
fecha de Lual
23.05.2014, Contratistas
emitida  por | Generales
Lual SAC de Ia
Contratistas suma de S/.
Generales 100.000.00
S.A.C, por el | soles, esto el
monto de S/. | 23.09.2014,
236,000.00 vinculado  al
soles. cheque de
Anexo 104 fecha
Fs: 562 25.10.2013
girado por
f) Factura Nro. | Javier Lei
604 de fecha | Siucho.
23.09.2014, Anexo 111
emitida por | Fs: 571
Lual
Contratistas
Generales

SAC, por el
monto de S/.
243,712.46
soles.

Anexo 105

Fs: 563

Anexo 116 Fs: 604

monto de S/.

29-2012- | CONSORCIO VIAL | -Factura Nro. | -Registro  de
MTC/20 | MAYOCC 578 del | depodsito  tpo
#113 Fs: | (Integrado por | 07.1.2014, cheque sin
596-600 | JOHE S.A. y | emitida  por | tarjeta a la
#114 Fs: | CONSTRUCTORES | Lual cuenta

601 Y MINEROS | Contratistas corriente  en
#115 Fs: | CONTRATISTAS Generales soles 011-
602-6063 | GENERALES SAC) | S.A.C, por el | 3000376561

de Lual, en

Anexo 117 Fs: 605 960,000.00 Interbank por
Anexo 118 Fs.606- | soles. S/. 864,000.00
619 Anexo 120 el 09.01.2014 a
Fs: 621 las 10:32
horas, con
-Constancia de | namero de
Depésito  N° | operacion
27745793 por | 6896.

concepto  de

Anexo 123

AMACHC




v

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA ESPECIALIZADA
EN DELITOS DE CRIMINALIDAD ORGANIZADA Y DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

PRIMER JUZGADO NACIONAL DE INVESTIGACION PREPARATORIA ESPECIALIZADO EN DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

Obligaciones Fs.624
Tributarias de

fecha

06.02.2014, - Registro de
Anexo 121 depdsito  de
Fs: 622 S/. 864.000.00

en la cuenta en
-Cheque  N° | soles de Lual,
00000010 9, | esto el
de fecha | 09.01.2014.
08/01/2014 Anexo 124

del Banco | Fs: 623
Financiero
girado por
Consorcio Vial
Lunahuana
por intermedio
de su
representante
José  Augusto
Heighes S. por
el monto de
S/. 864,000.00
en  beneficio

de Lual
Contratistas
Generales
SAC
Anexo 122
Fs.623
1-2013- CONSORCIO VIAL | Factura Nro. | Constancia de
MTC/20 | LUNAHUANA 578 de fecha | Depésito N°
Fecha (Integrado por | 07.01.2014, 27745793 por
20.11.2013 | CONSTRUCTORES | emitida  por | concepto  de
#119 bl MINEROS | Lual Obligaciones
FS: 620 CONTRATISTAS Contratistas Tributartas de
GENERALES SAC | Generales fecha 06 de
v JOHE S.A) S.A.C, por el | febrero de
Anexo 119 monto de S/.| 2014. por el
FS: 620 960,000.00 monto de
soles. 36,000.00
Anexo 120 Anexo 121
Fs: 621 Fs: 622

-Copia del
cheque N©
00000010 9,
de fecha
08/01/2014

del Banco
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Financiero
girado por
Consorcio Vial
Lunahuana
por intermedio
de su
representante
José  Augusto
Heighes S. por
¢l monto de
S/. 864,000.00
(ochocientos
sesenta y
cuatro mil con
00/100 soles)
en beneficio
de Lual
Contratistas
Generales
SACH
Anexo 122

Fs: 623

-Registro  de
deposito  tipo

cheque sin
tarjeta  a la
cuenta

corriente  en
soles 011-
3000376561

de Lual, en
Interbank por
el monto de

S/.
864,000.00, el
09.01.2014 a
las 10:32
horas, con
namero de
operacion
6890.

Anexo 123
Fs.624

Registro  de
deposito  de
S/. 864.000.00
en la cuenta en
soles de Lual,

ESPECIALISTA JUCICAL D :
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27. De este detalle, si bien se advierte que no existe una vinculacion especifica con las posibles
llamadas realizadas para la entrega de la contraprestacion ilicita, en nada se perjudica la existencia
de los graves y fundados elementos de conviccion, atendiendo que la tesis fiscal involucra a Lel
Siucho dentro del ambito de la presunta organizacion criminal, donde las obras adjudicadas en
su mayoria superaron el 100% del valor de referencia (sin superar el tope del 110%); tanto mas
si asi lo ubica el colaborador eficaz, y se cuenta con documentos que corroboran el
otorgamiento de la buena pro a favor de la empresa vinculada a este procesado (C&M), del
mismo modo distintas facturas que da cuenta de actividad comercial con la empresa Lual
Contratistas que presuntamente seria una empresa fachada al servicio de la organizacion
criminal.

28. Razon por la cual no serfa de recibo lo precisado por la defensa técnica al manifestar que la
existencia de cesion de derechos de las LP N°1-2012 y 1-2013 excluirian su responsabilidad,
dado que la tesis de fiscalia no se basa inicamente en que una empresa haya obtenido la buena
pro en una o varios procesos de contratacion, observando a la empresa de modo aislado, sino
precisamente a los acuerdos ilicitos de prelacion del conglomerado de empresas, que desde
acuerdos internos, decidian lo pertinente a sus fines; asi como en relacion a los presuntos pagos
que pudieron hacerse a los funcionarios y servidores del Ministerio de Transportes, haciendo
uso de empresas fachadas; tanto mas, si no ha existido pronunciamiento alguno en relacion a las
LP 2-2012 y 29-2012, dltima de las cudles que de revisarse la pagina 11 y 12 del requerimiento
fiscal da cuenta que fue adjudicada sin que los otros postores presenten su propuesta
econémica, con anotacién haciendo ver el malestar en dicho sentido por parte de Garnica
Arenas, vinculado al Club de la Construccion desde el interior de PROVIAS.

29. Finalmente, tampoco resulta de recibo de este organo jurisdiccional que se haya hecho
referencia a que no se ha cumplido con el contradictorio en los actos de corroboracion por
cuanto es un proceso especial que se rige por sus propias reglas. Razon por la cual,
consideramos que existen graves y fundados elementos de conviceion que vinculan al procesado
José Guillermo Paredes Rodriguez con los hechos que fiscalia le viene atribuyendo.

= SOBRE LA PENA PROBABLE SUPERIOR A L.OS CUATRO ANOS

30. En relacion al marco precisado en el punto 16 de la presente resolucion, fiscalia parte para su
prognosis de pena de los extremos minimos punitivos, en el caso de asociacién ilicita para
delinquir de tres anos, de colusioén agravada de seis anos, y de cohecho pasivo propio de cinco
anos, determinindola en catorce afios. Sin mayor cuestionamiento por parte de la defensa
técnica, teniéndose por cumplido este presupuesto.
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= SOBRE EL PELIGRO PROCESAL

31. Debe destacarse que fiscalia invoca lo relativo al peligro de fuga y de obstaculizacién, en
relacién al primero hace notar que su domicilio difiere con el informado ante Migraciones sito
en Raul Ferrero N°1077 Remanso Lima (Anexo 138), con el precisado por su esposa en Jr. Lima
N?*225 Urb. Santa Patricia, La Molina- Lima, y el de la empresa C&M- por haberlo consignado
asi- (anexos 139); lo que debe advertirse con que el procesado tiene mayores facilidades, por su
capacidad econémica, de abandonar el pafs, y asi se tiene del hecho que resulta siendo presidente
del Directorio y Accionista mayoritario de la referida empresa (Anexo 140, 141), toda vez que
registra un ingente movimiento migratorio desde el 09 de mayo de 1994 hasta el 07 de octubre
de 2017 en un total de a 85 salidas ¢ ingresos al pais a paises como Estados Unidos, Colombia,
Canada, Ecuador, Chile, Argentina, México, Panama, Republica Dominicana, Espana, Holanda,
entre otros, lo que debe ser concatenado con la gravedad de la posible pena a imponer segun la
prognosis efectuada, la magnitud del dafio causado por la gravedad de los hechos atribuidos, y
su vinculacién a una organizacion criminal.

32. También se invoca lo relativo al peligro de obstaculizacion en dos situaciones, primero, que
por su vinculacion por otras empresas podria ocultarse informacion, al continuar siendo
Gerente General de la empresa C&M; habiendo logrado identificar los siguientes actos: a) Que,
con Oficio Nro. 85-2018 notificada a CyM el 05 de julio de 2018, se requirio a la misma para
que el plazo de 10 habiles, informe si en el periodo 2008-2016 mantuvo relacion comercial,
contractual o de otra indole, entre otros, con Rodolfo Edgardo Prialé de la Pena, Luis Umberto
Prevoo Neira o con la empresa Lual Contratistas Generales S.A.C.(Anexo 143); b) la empresa
CyM al 23 de julio de 2018 solicito 30 dias habiles como plazo adicional para que puedan
responder el pedido formulado (Anexo 144); ¢) Con oficio Nro. 119-2018 notificada a CyM el
07 de agosto de 2018 se concedié a la misma 15 dias habiles para que proporcionen dicha
informacion (Anexo 145); d) La empresa CyM al 29 de agosto de 2018 solicité 30 dias habiles
como plazo adicional para que puedan responder el pedido formulado (Anexo 146); ) Luego de
ello, la empresa CyM al 20 de noviembre de 2018 indicd que sélo les fue posible realizar una
bisqueda parcial en la documentacion de dicha persona juridica, y que de la revision que
hicieron hasta ese momento, no encontraron informacién sobre posibles relaciones comerciales
con las personas naturales y juridicas materia del requerimiento (Anexo 147). Del mismo modo,
que meediante Disposicion de fecha 18 de diciembre de 2018, se dispuso llevar a cabo la
diligencia en la que se recibiria la declaracion testimonial de Javier Lei Siucho el lunes 07 de
enero de 2019 a las 09:00 horas aludida Disposicion que le fue notificada el 19 de diciembre de
2018 (Anexo 148, 149); sin embargo el 04 de enero de 2019, el letrado César Augusto Nakazaki
Servigbn (quien resulta ser abogado del imputado Félix Erdulfo Mailaga Torres) solicité se
reprograme dicha diligencia, a fin de poder recabar la mayor cantidad de informacion vinculada
al caso y asi poder contribuir de la mejor manera con la investigacion (Anexo 150); es decir,
pretendian la reprogramacion de una diligencia con la finalidad de acopiar informacién que
anteriormente sefialaron no encontrar. Lo que se suma a que dos empresas que formaron
consorcio con ésta empresa CyM respondieron negativamente a informacion requerida (Anexos
152, 153).
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33. Ante ello, la defensa técnica ha anexado distinta documentacién en la oportunidad de la
audiencia, dirigida a acreditar arraigo domiciliario, laboral y familiar, dos dltimos que no han sido
materia de cuestionamiento por fiscalia; asi como escritos de apersonamiento del 12.02.2018,
solicitando declaracion del 14.05.2019, y dos escritos del 14.05.2019 presentando fuentes de
informacién, adjuntando facturas emitidas por Lual Contratistas Generales SAC y PyP
Proyectos y Contratistas Generales SAC, vinculadas también al Club de la Construccion;
indicando que se efectia en la oportunidad que se formaliza la investigacion preparatoria contra
el procesado Lei Siucho, siendo que tnicamente ha contado de un solo dia para demostrar su
conducta procesal.

34. Ahora bien, a criterio del 6rgano jurisdiccional este presupuesto no se configura en el
presente caso, por cuanto si bien no pondremos en discusion los arraigos que no han sido
invocados por fiscalia, salvo el domiciliario, respecto al cual se ha presentado Constatacion
Notarial, ya hemos precisado que no se requiere de cualquier arraigo, sino que el mismo sea de
calidad. En ese entendido, de la revision de otros factores del peligro de fuga, que no deben ser
analizados de modo aislado, como seria la gravedad de la pena, dano causado ligado a la
gravedad de los hechos atribuidos y pertenencia a una presunta organizacion criminal, asi
incluso como la capacidad econémica reflejada también en los ingentes viajes al extranjero, de
acuerdo a los parimetros establecidos en la Casacion N°1445-2018/NACIONAL no
advertimos la existencia de un dato concreto que dentro de esa concatenacion- entre los
supuestos descritos en el art. 269CPP- nos permita tener por existente dicho peligro; dado que si
bien se hace alusion a la no entrega de informacion por parte de la empresa vinculada a Let
Siucho debemos recordar que frente a ello el Ministerio Pablico se encontrd expedito en sus
facultades de requerir medidas limitativas para su obtencion, verificindose- de la documentacion
anexa en audiencia por parte de la defensa técnica- que a la fecha viene siendo entregada, no
siendo este un supuesto de suficiente intensidad, a criterio de la suscrita, para vulnerar el
derecho a la libertad ambulatoria; tanto mas si en el presente caso, a diferencia del anterior, no
se verifica que el procesado haya introducido informacion falsa que dificulte los actos de
investigacién de fiscalia, ni tampoco se le ubica en la plana mayor del denominado Club de Ia
Construccion. Lo mismo en relacion a la informacion que no presentara las empresas que en su
oportunidad formaron consorcios, dado que ello significaria atribuirle responsabilidad al
procesado por informacién que correspondié ser entregada en su oportunidad por persona
juridica distinta, ni alin siquiera vinculada con el procesado (mis alli de los consorcios que se
conformaron entre los anos 2012 y 2013); por lo que hemos esbozado en esta oportunidad la
situacion de la entrega de la informacidén por considerarla mas observable en un eventual
comportamiento procesal de Liu Siucho, sin perjuicio del analisis lineas abajo- segun lo
invocado por fiscalia.

35. En relacion al peligro de obstaculizacion consideramos que también no resulta aplicable;
toda vez que mas alla de ¢jercer el cargo de Gerente General de la empresa CYM y por tanto
pueda ocultar informacién no se ha puesto en evidencia otro elemento objetivo que permita
llegar a esa conclusién en la suscrita; y en relacién a las postergaciones para la entrega de
informacion- que finalmente ha entregado a fiscalia- y una reprogramacion para su declaracion-
cuya fecha y hora ha solicitado recientemente-, no tienen la intensidad suficientes para
configurar este presupuesto. Siendo que a criterio de la suscrita, en el presente caso, la sujecion
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al proceso del procesado podra realizarse a través de la medida de comparecencia con
restricciones, y la fijaciéon de una caucién econémica; estando a los criterios establecidos en el
rt. 289 del Codigo Procesal Penal, esto es atendiendo a la naturaleza del delito (grave),
condicion econémica del procesado (Gerente General y accionista mayoritario de la empresa
CYM), personalidad del agente (sin otros antecedentes penales o judiciales que hayan sido
puestos de conocimiento de la suscrita), la gravedad del dafo (delitos de corrupcion de
funcionario y presunta organizacién criminal), y su interés de sujetarse al proceso (ha sido
relevante la entrega de informacion realizada a fiscalia, sin que se advierta otro clemento
objetivo que permita determinar una mayor intensidad del peligrosismo de fuga); por lo que una
caucion proporcional se encontrard en el orden de los S/ 100,000.00 soles.

= SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

36. Al ser la comparecencia con restricciones una medida que restringe la libertad de menor
intensidad, la comprendemos, en el caso en concreto, como idénea para lograr la sujecion del
procesado al proceso, necesaria al ser la mas adecuada para dicho fin, y proporcional en atencion
a que permitird a fiscalia realizar los actos de investigacion que considere adecuados dentro de su
estrategia del caso, ello durante el tiempo que dure la investigacion.

lll. PARTE RESOLUTIVA:

Por las consideraciones expuestas, de conformidad a lo establecido en el articulo 287 y 291 CPP,
la senorita jueza a cargo del Primer Juzgado Nacional de Investigacion Preparatoria
Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios; RESUELVE:

1. DECLARAR FUNDADO EN PARTE el requerimiento presentado por la FISCALIA
SUPRAPROVINCIAL CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS-
EQUIPO ESPECIAL.

2. DECLARAR FUNDADO EL EXTREMO REFERIDO A LA IMPOSICION DE LA MEDIDA DE PRISION
PREVENTIVA, respecto del siguiente investigado: JOSE GUILLERMO PAREDES RODRIGUEZ,
identificado con DNI Nro. 10000622, natural de Arequipa, con fecha de nacimiento 14
de mayo de 1963, de 55 anos de edad, de estado civil casado con Virginia Rendén
Valdivia, hijo de Guillermo y Anggélica, de ocupacion Empresario, con domicilio real en
Felisa Moscoso Nro. 122, Magisterial 1, Arequipa, con teléfono movil de contacto
959951260.

De este modo, se ordena su internamiento a establecimiento penitenciario que la
autoridad administrativa determine; precisindose que el plazo de duracién de la medida
serd de dieciocho meses.

3. DECLARAR INFUNDADO EL EXTREMO REFERIDO A LA IMPOSICION DE LA MEDIDA DE PRISION
PREVENTIVA, respecto_del siguiente investigado: JAVIER LEI SIUCHO (DNI 09385108)
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En consecuencia, se les impone la medida de comparecencia con restricciones,
guedando sujetos a las siguientes restricciones:

La obligacién de no ausentarse de la localidad en que reside, encontrandose
impedido de abandonar el pais, sin autorizacidn expresa del Juez de
Investigacion Preparatoria Nacional; recomendando formular sus
solicitudes con la antelaciéon debida a efectos de darle el trdmite
correspondiente.

La prohibicion de comunicarse, directa o indirectamente, bajo cualquier
medio, forma, lugar, espacio o circunstancia con las personas que poseen la
condicion de investigados o testigos en el presente caso- en lo que no se
oponga al ejercicio de su derecho de defensa-.

Presentarse puntualmente ante el Despacho Fiscal o el Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional las veces que sea citado en el curso de
la investigacidn; y facilitar a fiscalia la informacion que le sea requerida.
Presentarse puntualmente ante el drgano jurisdiccional para su respectivo
control biométrico cada treinta dias (el Gltimo dia habil de cada mes).

El pago de una caucion econdmica ascendente a S/. 100,000.00 (cien mil
soles), la que debera ser cancelada a través de depdsito judicial en el Banco
de la Nacion, en el término de tres dias habiles.

Estas restricciones, bajo apercibimiento que en caso de ser incumplidas, previo
requerimiento y audiencia publica, podra revocarse y dictarse en su lugar mandato
de prisién preventiva.

4. NOTIFIQUESE Y OFICIESE.
5. CONSENTIDA O EJECUTORIADA ARCHWESE CONFORME CORRESPONDA.

éconal de Investgack
pela ’a..lc-n!]—. 05 g2 Coruociin{ s f

36



