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Sumilla: Peligro de obstaculizaelén.- Se yaloran los |
siguientes aspectos relevantes vineulados & |a
conducta de la investigada: a) en forma directa se
busca influenciar en el sentido de las declaraciones de
los drgancs de prueha n cambio de prestaciones
econdmicas; b) los ackos de amenaza sa realizan con la
finalidad que los drganos de prucha manlengan suos
VEESIONES; ¢} esta cadena de actos de obstruccion se
mnicia con la creacion de una apariencia de aportes que
no se condice con la realidad, que segln [ versidn
corroborada del TP-2M7-55-3, fue ordenada por la
investigada KEIKO Sofia Funmom HIGUCHE; d) regla
de la experiencia: la version del TP-2017.55.1 B
| Plausible en la medida que wdos estos aclos, se
realizaron en favor del partido Fuerza Papular, cuya
lider e 1a investigada, e) autorizada doctrina sostenc
que “de relevencin pam la afrmacicn del peligr de
obstaculizacidn s In fedole del delito inpestignde (por
efenipla,  clerlps Hpes  de estafs.  faleiffiencidn  de
docimirertas, delites contrn los fovidos priffices), pero eflo e
debe levar en formma esquemsition al dictads de I prision
prevenbiva (...) In obstaculizacion relation g los tectigns se
podrln dar a traeés de by anadieceivin al falso testimonte ..}
cunindo se I afrece dinero parg ella, o Pieir se Ie anenaze";
F) finalmente, todos estos actos o produjercn en el
desarrollo de esta investigacion, muchos de elloy
tienen evidencia corroborativa en alto grado de
probabilidad por tanto configuran un nivel de
whstruccin concreto v no especulativo, sustentadns
en hechos base plurales y CORVOTEENtes, como [as
declaraciones de testigns v prueba documental -

AFELACION DE AUTO DE PRISION PREVENTIVA
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1293 RESOLUCION N° 26,-
i ;, Lima, tres de enero de dos mil diecinueve,-
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L ANTECEDENTES:

a) Objeto de impugnacidn:

L La resolucién namero siete ~folios (en adelante t5.) 139081 a 14063- de

fecha treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho emitida por el juez
del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, tque
declard fundado el requerimiento de prisidén preventiva por el plazo
de treinta y seis meses contra la investigada KEIKO Soria FuMoRI
HIGUCHI en el proceso penal que se le sigue por la presunta comisidn
del delito de lavado de activos agravado en agravio del Estado.

fi. La resolucion nimero dieciséis -fs, 14387 a 14458 de fecha veintitrés
de noviembre de dos mil dieciocho emitida por el juez del Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, que declaré fundado
el requerimiento de prisién preventiva por un plazo de treinta y seis
meses contra el investigado CLEMENTE JATME YOSHIYAMA TANAKA en
el proceso penal que se le sigue por la presunta comision del delito de
lavade de activos agravado en agravio del Estado.

tit. La defensa técnica de Kelko Sofia FuliMorl HIGUCH! interpone
recurso de apelacion -fs. 12936 a 13992-, Pretensicn impugnatoria
concreta: se revoque la resolucion recurrida y en consecuencia se
declare infundado el requerimiento de prision preventiva ¥ se ordene
2 inmediata libertad de la recurrente.

f. La defensa téenica de CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA interpone
recurso de apelacidn -fs. 13844 a 13875-. Prefensitn impugnatoria
comeren: se revoque la resolucion recurrida v en consecuencia se
declare infundado el requerimienta de prision preventiva y se ordene
la inmediata libertad del recurrente.

v. Los mencionados recursos de apelacidn  fueron declarados bien
concedidos por esta Sala Superior,

oi. Cumplido el trdmite recursal v realizada la audiencia de ley,
deliberados todos los extremos del incidente, corresponde emitir la
presente resolucion,.-

= Kaiang
=BG de Crivien Organizada

' Estando al nimero de folios con que cuenta el incidente, se optard por consignar dichas
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1L FUNDAMENTOS:

Juez Superior Ponente: SAHUANAY CALSIN

1. PAUTAS METODOLOGICAS: para resolver el incidente, ol Colegiado
sisternatiza secuencialmente la siguiente informacion: a) los agravios
contenidos en el escrito de apelacion® b) la postura que defendic «]
Ministerio Pablico; ¢} la parte pertinente de la resolucién impugnada. En
funcion a dicha informacién se apreciars la fundabilidad o improcedencia de
los agravios?,

2. LiMITES DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA. El articulo 419 del Codigo
Procesal Penal de 2004 —en adelante CPP- delimita la orbita de revision de la Sala
Superior, en funcién a los agravies postulados —principio dispasitive-, idea que da
cuerpo al famoso apotegma bantun: devolubum guantum apellatum, Este nuevo
escenario de contradiceion en fase recursal, tiene como referente ineludible el
universo factico y normativo que sirvio al juez de instancia para emitir la
resolucién impugnada. En este entender, debe contrastarse dicha resolucion
con los agravios propuestos para dilucidar su fundabilidad o no, ¥ en caso de
nulidaces insubsanables, declarar la nulidad de la resolucion -articuls 409° del
CPP-

3. CONGRUENCIA RECURSAL. Para fijar correctamente la correlacion entre la
pretension impugnatoria y la decision judicial, se sigue el criterio
hermenéutico vinculante fijado en la Casacion N°® §13-2014 LAMBAYEQUE. En
esa inteligencia, este Colegiado stlo emititd pronunciamiento respecto de los
agravios contenidos en Jos recursos impugnatorios que fueron debidamente
admitidos, en respeto al principio de congruencia recursal,

* Los agravios fueron resumidos en el auto de calificacitn del recurse, las paries conocen la
propuesta del Colegiado, de considerar que algin agravio ha sido soslayado o se ha
cambiado el sentido del mismo lo pueden observar en la sustentactin oral No se formuls
ninguna observacion a la propuesta

! Las defensas técnicas no fundamentaron cralmente todos los agravios que propusicron,
pese & la invocacion del Director de Debates de maximizar el empleo de las técnicas de
hitigacidn aral, sintetizando los agravies mas relevantes; igualmente, el Ministerio Pablico se
limitt & contradecir fo que la defensa técnica_propuso. No obstante, In Sala valora Jos
agravios en la medida que se haya respe tradictorio prodlucido en primera v
serunda instangia,
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4. PROBLEMATICA PLANTEADA EN LAS PRETENSIONES IMPUGNATORIAS. Segtin
la sistematizacidn de los agravios formulados por la parte impugnante, debe
dilucidarse la veracidad o falsedad de los enunciados de hecho v de derecho
del recurrente, que en lo fundamental pretende sostener que no se satisfacen
los presupuestos procesales para dictar mandato de prisién preventiva en
contra de KEKG SOFIA FuliMorl HiGUCH! y CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA
TANAKA.

RESPUESTA A LOS AGRAVIOS DE KEIKO SoFia Fuiivort HiGuct:

5. AGRAVIO 1: apariencia del buen derecho: se han incorporado
tndebidamente nuevos elementos de conviceion® y se ha modificado la base
factica de la imputacion.-

En la audiencia de prisin preventiva -de fecha veintiuno de octubre de dos
mil deeciocho- dirigida por el Juez del Primer Juzgado de Investigacidn
Freparatoria MNacional Richard Auguste Concepcion Carhuancho (en
adelante el JIPN), las defensas téenicas formularon observaciones al
requerimiento de prisidn preventiva y las copias que les fueron entregadas,
ante ello el IPN suspendid la audiencia, ordenando que la Fiscalia precise “los
elementos de conviccion especificos respecto n cadn uno de los investigados respecto
de quiches estil pidiendo prision preventiva, por cada uno de ellos, se le otorsn ol
plnzo de veinticuatre hores (...)" v que los abogados se apersonen al despacho
de la fiscalia a fin que recaben las copias que correspondan -segin resalucién
namero cuatro de fecha veintiuno de octubre de dos mil diecisiete, fs. 9796 a 9797-, El
Ministerio Publico subsand las observaciones mediante documento de fecha
veintidos de octubre de dos mil dieciocho -fs. 9800 a 10525-. Ahora bien, de la
imputacion factica formulada en contra de la recurrente contenida en el
requerimiento fiscal original y la absolucion de precisiones fluye a guisa de
gjemplo lo siguiente:

1 Aqui la defenss bonica no incluyd en su agravio a los tres nuevos elementos de conviccion
que foeron miroducidos en plena audiencia, como la declaracién de Ytalo Ulises Pachas
Quifiones, chat de “la Botiea” y la declaracion de Vickor Algjandro Medina Dance; en ese
sentido esteé Colegindo al no existr agra ulade & dichos elementos, éstos pueden
valorarse libfpmente en el presente incidefte
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IMPUT ACION FENAL CONTEA KEIKO SOFIA FUTIMORT HIGUCH]

BEQUERIMIENTO ORIGINAL

REQUERIMIENTO COM PRECISIONES

foaa) ol Feciirnc o sn Secretursn Gereral Chennernie
Futie Yostiyanaa Tanake, su Sevretario Mircional de
Econnata Auguste Muong Bﬁ-lu'gw Ciraere (T
trsarere permamenle Adrnmie Tivazone de Corhis
fquien e da fqere Mene permaneerly proscroin e g
rclos de bsorerds y rendicidn de apartes de cammiaa
Y gachoa).

{ mctividndes proselitistos, cono es la netizddad
| demontinads
| sospeciu se lawd los primeros LSS 500000001

(e d fta rocrped @ s Socrehirie Geieentl Clemerde
Tature Yoshiyama Tamakn, si Sevredarse Mintonal de
Evonomin Augusto e Bedop Ciliere 1 s
esowemn penimasenle Adniane Torezoma dr Corlds
fqucicre g 12 gue Hene permaremie presencie en fos
metns e beaorerdd i rerdividn de gportes de cmupaita
y pastos, @sl comn e I orgouizecion de os

GRAN RIFA e la cuel se

Asimrizmg, olla s comoctimiceio de b exisfemse
dle persoaras que cotaboriron von laorganizocian con
et bransporie de log imadives ilicitos gue of silone de
Clemeerte fainm Yoshivama Tomaka exibeegob o [t
prpEHzin, e esfe Soncidr S0 tfeRcn 0 perscimas
(il h] |"i.lr‘g:']|I Serenice Bruckiste Eeremelos y Davigl
Mellndn Corrgsn qunemes fnen mecpnedde  haber
transparlede siimes iwportanles de S gue sp

Inere clesvrite 3 quic o5 superiar g los QLIINTENTOS | 1

MIL DOLARES. y los depositarom en las cieniis
del harca Seotimink perlerecienies o Fueraa 2011,

Azmarsan, Keika Safia Fujimort Higinchr teoo
cencermenio de In exisdencie de pesonas g
colebaranon con 18 grgwnizacicn con of Inmsporte de
las actingy ettes g of petorme de Clemente fainge
}‘mfrjwm.f Teamaka L'Izrn:'lgﬂh'l T fa urgnm'm:_'ﬁiﬂ. r'h
csln fioidin s¢ Benen @ personos fowo ..I{ngm'u
Beremive Bwicfisie Zevermelvo y Diivifed Misifiocdo
Corren guienes lan reoonocido haber brmsporisdo
seud indporfanies de dinere gre s han desenile i
i ¢ dnperror 2 fes QLIATENTOS  MIL
DOLARES  lque  podvinn ser fos  que
rerrespanden a los aclives de ODEERECHT), v
dog deposibiron en lis. cesstas ol Bivcn Sevtinfrrt
_FErEEHmLI'L'Jrh':Su Facrza 2011,

Tauhica, In. orgnnizaciin e Keiko Soffa Frjimard
s G rd fanma san Lans Afherio .M'p_fj'q' Leven,
Afalter Rﬂlgflﬁ.!' '.'-iﬂ'll:ﬁll.l'I.. Anrorn Tl:lrn:lui'u h':u.l kY
oiros parg obsfelizer b reesliguetdn | aediur fos
dclivos ilitites,

Tamhicr, b orgewizicidn d¢ Kedo Soffr Fufimsn
Higarchei uzp @ plros comep son Luis Alberfo Majia
Lecea foperador e Kelke Soffa Figffmord
Higueld), Wiltsr EBengifo  Saaredry,  Asrord
T-I'I'I'J'E.,EFH Rera y ofves  pama obstecnlizes B
frppstigacidn i aviclhir fos mofroos ilcilos,

Keikn Sofe Fujimari Higuchi dispazo que para ol |
Tmle ol esios wctiios alfviles, realiven oclas e
CErerEice,  Drensfrencis v edmiresfroodr  per
puirts do 55 fesorers de 19 organizacidn, Adriara
Tarazana de Corkds, Awbamiela Guiidgeres Roseh ¥
A Cecilfe Mefsmomo Frohigomi, y el confador
R Herrern Muarifos, igmndy con diche fanlidad
foneds

Keikp Sofft Fijimar Hipuchd dispusa que para o
lrrado’ de estos actives dilivihes, rewicen aclos de
comersid  frmafreEciis y  ndneirishacidr por
parte de giwes desereres de o orpanizacion, Adrians
Tarazoms de Corlée, Antoriela Gulidrne: Rosmlt
Ang Cocilin Mukewno Fuohigans, ool oonbador
Rifeel Horrers Marifos y Io asistente  Erika
Yoshiyana Koga, ssando con dicha fmfided, |,

conocimiento de su defensa tonica, a
conveniente en audiencia pablica,

* Cuadro d¢ elaboracide propia.

6. El JIPM argument que el cuestionamiento referido a los nuevos elementos
de conviceidn adjuntados en el escrito de absolucion debe desestimarse, por
no afectarse ] derecho defensa de la investigada por haber sido puesto en

de que se prepare y exponga lo

azonamiento que va en contra de lo
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dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en la CASACION N® 704-2015 PASCO
-ain que a& haya explicitado fundamentos que superen dicho razonamiento o lo pongan en
entredicho-. En dicha oportunidad el méximo tribunal ordinario abordd el
derecho a la informacién previa y detallada del requerimiento de prisidn
preventiva previo a la audiencia, sefialando enfdticamente que: “no s posible
que sorpresivamente (el fiscal o el juez de oficio) en ln audiencin de prisicn preventivg
se varien los hechos o la colificocion juridicn que fueron consignadas en la
Disposicion de Formalizncion y Conbinuacion de la fuvesltigacion Preparatoria (las
mudiencias que se renlicen mtes del uzgnmiento, come la de prisidn prevention, esta
restringidn y fimitada por In impuiacidn concretn gue s¢ formalizd por el fiscal), por
dos aspectos concrefos”™s.

7. No obstante, este Colegiado aprecia que no existe identidad entre la
imputacién descrita en el requerimiento aoriginal y el requerimiento
reformado, pues se agregan enunciados de hecho -parrafos resefiados en negrita-
igualmente, contrastando los elementos de conviccion ofrecidos en el
requerimiento original -fs. 582 a 598- ¥ en la absolucion de observaciones -fs.
9800 a 9815, se concluye gue en el primero se ofrecieron trescientos diez
elementos de conviccién mientras que en el segundo, trescientos cincuenta y
seis, Bn consecuencia, el Fiseal Provincial desbordé el mandato del J[IPN al
a) haber agrepado enunciados de hecho y b) incorporado nuevos elementos
de conviccion con relacidn al requerimiento original; en esta instancia, el
Fiscal Superior ha sefialado que la resolucion del JIPN cumple con todos los
estéandares de constitucionalidad.

* Extracto de las partes relevantes aplicables al caso subjudice: 241 Porque la andicricin de
pristcrr prevendion feme coure fnnlded werificer s e cuenrpler o wo los requisitos eslablecidos en o]
arficnlo 268 del Codigo Procesal Peswal ) En fado easo, el fiscal poded formular imn nieon
propasicidin fickion o win tpifcacidn distinte on v ampliacidn de la Disposicidn de Formalizacidn y
Coutinnecion de In Inveshigaciin Prepamnionie, pere nunce en nwa audiencia de prisids
preventiva. 24.2 Porquie no existe In pesdbilided de susponder ln audiencia (...) En ese sentida, parn
ﬁmnnfnr aposicidn @ wir pedido de prision preventivg del fseal, of incidpado requtien: del M-ﬂrllpﬂ'
neceserio ¢ indispeasable para In clobormcron de los argumentos y fundiometos sobre su posicion
defensivn, o que implica los dutlogos enfre o ingputado v su shogads defensor, fn recoleccidn ¢
mdividializacidr de pruchis y ofras aefes ue sin los sedios i e tempo adeciandn soir aposibles de
reatizier oon gfioncia. Ui decisicn en confrare, vulwerari el debrde proceso y &l deérecho o la defensn,
pres se excedenin of objrto o fiealided d¢ la audienein de prisidn preventin dessatumlizands sn
regulacion y natwraleze juridicn ; esf coma fowbidn g defario e estido de (ndefeasion ol fnpateds
porque e se le otorgaria ln posiltidnd de alegar - respeche de wn hecho o calificeesan jeiridrca
o ivocadn en la Dispasicion de Formalizacion de la Inveshigaeidn Preparataria i petiedtn de pristde
preneitiom (i o de vone defensa real y plegs).
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8. En ese contexto corresponde preguntarse sestas dos modificaciones
detectadas tienen entidad para nulificar todo o resuelto por el JIPMN? Para
ahsolver esta interrogante el Colegiado establece las siguientes premisas: i) el
Tribunal Constitucional en el EXPEDIENTE 197-2005-PA/ TC ha sefialado: “la
sulidad de los actos procesales no se fustifica en la simple vohwntnd de In ley. No
admite una consideracidn de la nulidad por I singple nulidad, porque asi se expresa
o porque o es voluntad de in ley, sinio porque en el establectmiento de determinadns
formnlidades que e observen en dicho nctos procesales, subyacen  Dbignes
constitucionalmente profegidos” (fundamento 7 in fine); ii) corresponde verificar
si los defectos mencionados son idonecs para producir una indefension
material concreta en la investigada, pues coma sostiene autorizada doctrina:

N todi pulnerncidn de normas procesales iniporti indefension, Se reqriiere ip
siguiente: 1. Qe s haya infringido wna norma procesal. 2. Qe exisln
privacidn o lmitacian de oporfmidnies de definss, en tendigndo por tales las
ronsistentes en realizar nlegaciones o en proponer y prackicar pruchas. 3. Que In
indefensicn o seaq inpulable al que ln sufre, de modo que la prueho de ln
fndefensidn corre & cavgo de este; asinisime, debe determinarse en cda cnso el
grado de diligencia exigible al justiciable o a su abogudo. 4 Qe ln privacion o
limitacion de la defensa no hayn quedaido posteriormente somada 5 CQue s
ponrgn de nanifiesto no sdlo la limitacidn o privacid, sino adenids el conlenide
e Twliera femida lo preterido, esfo es. que s demitiestre In indefensiin
seterial, 6. Que In privocidn o linitacidn luya temido incidencin gfectiva en el
falla™e.
9. El Colegiado precisa que los defectos anotados, no han sido gravitantes
para la adopridn de la medida cautelar por el JIPN, mds precisamente, la
modificacion de la base factica y la incorporacion de nuevos elementos de
conviccién -no controlada por ¢l juez de garantias-, N0 fueron trascendentes en el
razonamiento que sustenta la imposicion de la prision preventiva, en ese
sentido esta Sala en via de integracion excluira del acervo probatoric: a) los
enunciados de hecho que modificaron la base factica del requerimiento fiscal
de prisién preventiva, b) los clementos de conviecién que se agregaron al
requerimiento fiscal original Solo de esa manera la nulidad no provoca
sstado de indefension efectivo a la investigada recwrrente y &e priva de

b TERESA AEMENTA DEU, citada por CES =31 MATTIN.CASTRO en Ja ponencia “Declacisie
del irpitado” presentada en ol Il Pleno Jurisdiccional de la Sala Penal Macional. Diciembre
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efectos trascendentes a la perniciosa nulidad. El agravic no puede ser
amparado en funcidn a lo fundamentado por esta Sala Superior.

10. AGRAVIO 2: no existen elementos de conviecion que acrediten el supuesto
circuito de dinero procedente de Brasil.

El Colegiado ha revisado los elementos de conviccion validamente
incorporados a este incidente; concurren (en abstracto) para la acreditacion
del referidu circuito:

2) Acta de recepeitn de documentos de fecha dieciocho de octubre de dos mil
dieciocho -fs. 8250 a B267-: que adjunta documentacion presentada por Lourdes
Luisa Carrefio Carcelén, representante legal de la empresa Constructora
Norberto Odebrecht S.A, v Odebrecht Pera Ingenieria vy Construcrion”, Se
adjunta [a Carta CNO/280-2018-LECAL-LC de fecha 18 de octubre de 2018 —
ts. B270-, en donde se remiten los documentos que sustentan las declaraciones
de Marcelo Odebrecht, Jorge Barats, Luiz Antonio Mameri y Fernando
Miglaccio Da Silva. La documentacion contisne: 1) un correc electrinico de
fecha veintisiete de abril de dos mil once, donde se indica realizar
programaciones de transferencias bancarias para la fecha dos de mayo de dos
mil once, por el monto de USS 51813472 a una cuenta de la PINpTesa
Construmag 5 A.C. en Credicorp Bank Panama, Repuablica de Panamd; i) una
programacion de pago, de fecha dos de mayo de dos mil once, por el monto
de USH 200,000.00, a través de la empresa SELECT ENGINEERING CONS.
SERV, para una cuenta de la empresa Construmaq S.A.C. en Credicorp Bank
Panamd; iii) una programacién de pago, de fecha dos de mayo de dos mil
once. por el monto de USS 31813472 & través de la empresa SELECT
ENGINEERING CONS, SERV, para una cuenta de la empresa Construmag
S5.AC, en Credicorp Bank Panamd, Repriblica de Fanama V. iv) tres estados de
cuenta de la empresa SELECT ENGINEERING CONS. SERV en Credicorp
Bank 5.A. de Panama —fs, 8266-, indicéndose la transferencia bancaria a favar
8 de la empresa Construmaq 5.A.C el dia tres de mayo de dos mil once, por el
. mante de USE 200,000.00, v el once de mayo de dos mil onee por &l monto de
5 US$318,134.72
5 b) Declaracién de Jorge Henrigue Simoes Barata de fecha veintincho de
5 febrero de dos mil ocho -fs. 2081 a 3175 “Odebredt, eli... participd en In enmpaiia
a de In sear Keiko Fupimori, mediamnte un wporte @ esa campesia del 2011, ;ok? Fifinns
g colnboradores en ln compriia del 2011 y esa fue muesim participacion {,..) Hicimas los

T Cabe sefalar que dicho aporte se encuentra enmarcado dentro del procesn de colaboracion
eflcaz de la referida empresa, la cual fue reanudada a partir de la celebracidn del Acta Fiscal
di Entendimiento firmada el dos de agosto de dos mi dieciocho entre el Ministerio Publico,
la ernpresa Odgbrecht y ol abegado del investigado Jorge Henrique Simoes Barata,
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aperfes al partido Fuerza Popular, y In persoma que represerttaba ol partido e el
Serior Juime Yoshiyame, jok? Couversamwos con &, hicimes Ios nportes. Al fmicio
apartanios 500 uil, en o compedin del 2011, Ese dinero fie entregndo en ln calle
Chefurio Espinoza 220 - San Isidro, Ern wna crsn qree, en realidod, no s de quicn es,
PETO N0 M0 COsA... acovdanios gue fuenn ald oy fur alli a entregarlo, Y desprigs,
Justanesite por fwber apoyado al candidelo Ollantn Humiala, dmo?, me sentix en la
obiigacidn de aunentar e incluso por SHgereRCIa, en wnn conversaciin con Marceln,
nig digo: si te sientes mal por haber apoyado a Ollanta, momenia T prriicipacian de
nuestrn contribueion o Kedko Fujimori. Entonces, auentamos 500 mil miis n Keiko
Fujimori y, de ese modp, posamos a dar wnn contribucion de 500 al principio, v
despnads de 500 mds. Ya a finales de ln segunda vuelin, ¢tie? Fuimos comvocados por I
CONFIEF, que en esa épocn, s presidenie era el Serior Ricardo Bricefio. Ermos una
migsn como esha de aquei y dramos puas 10 a 15 personas... Los principales empresarios
de Feri estaban sentados en esa mesa v, el pedido del Seffor Bricesio em que I
campann de Keiko estnba en dificullodes, que el candidato Humala estaba creciend,
despuntando, y que esperaba que los empresarios pudierm aporlar o ayudar en ln
campraia. Y a partir de ese pedidn, dimes 200 nul ds, Joorrecio? a trads de In
CONFIEP, a ln compann de Keiko Fufimori {...) Fueron 500 mdd, exackmnente T
medindos del 2010 cuando inicia ln enmparin politicn, no? Después, va elt... a finales
del 2010, después de octubrefnoviemine, por ahi, no sé exactamente la fecla,
acordanios que thanios a dar 500 mds para In segundn vuelts, 1t se dieron SO0 huds para
In segundn vuelte, Aquel segrndo... aguella segumdn parte de 500 fue entregadn wim
purte, en nuestra oficina ol Sefior Bedoya, Pancho Bedoya, 1...) el serior Bedmyn, quie
tnmbicn vrn del portido y trabajabe dentro del partido 'y eh... los 200 nal. o logré
EHCORERTT Comt fie entregado ese aporte o la CONFIEP, nw s si hicimes In entrega del
ditiern a la CONFIEP o s ln CONFIEP nos stiglrid que se pagnra algin tipo de
propaganda o algiin aporte directamente a algiin canal de belevisiin (,..) En efechive,
todos estos recurss, salto el de ln CONFIEP, que no, no, mo s precisar exncharmente,
La CONFIEP es como In FIESP de ngui, .. fueron entregados en efective [...) In
enbrega que se Iizo en esa casa de Octavin Espinoza, de la calle Octawio Espinoza, fue
en wn solo pago, fueron 500 mil. Recverdo que legué alld, hnbia wna pequeia oficing
al lade izquierdo de In cosa, estaban alii otrs dos personns, sno?. we lns presentaron,
pern ma reciterdo nuty bien quienes eman esns personas que estaban al,.. y s
chitregaron los 500 mil, en esn ocesion [...) Las coordingciones Sweran Techns con el
setior Yoshiyanm, Joine Yoshiyema (...) Ya me estoban esperdido parn recibirlo, eva
UTI CRSA, wna casT que imaging no em In casa de camparia, en una casa conmin, o
casy ey gravde |f eso... creo que alif estaban algimos lideves del prrtico, pero gite no
sabri reconocerios hoy".

c} Declaracidn de Marcelo Odebrocht (MO) de fecha nueve de noviembre de
dos mil diecisiete -fs. 1357 a 1642~ extractos relevantes; "No, es o que dije, ef
conoctmienio que yo tengo es genérico, pern, es cierty gue Nosotos APMEINDS, 0 56
ciidnbo, pere con seguridmd nosotros dpoyamos a todos: Toledo. Alan Garein, Hunila,
a Keiks, a quien compitid con Alan Garein, o quien compitic con Toledo jme defo
enfender? Fiscal peruane (FPY: Vamos a pasar g Ja pregunta 19, en In 19, en Ia
metaciin, se fuce referencin: " Eu aume ko parn 500 e eu fazer visita”. Quiero
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que precise i quc s refiere con 500, MO: No, soi dos cosas, eft. . In de acer tisiin,
recuerde que no es, €s ok anptacion... FP: Ok MO: Y 1o logro recordar qué es... y
w5 si e de Peni, inclusive crea no es de Peni porque ¢f complemento es [CN, que
es Jono Carlps Noguerra, enfonces creo que ese "lucer visiba" er alginn cosa... estoy
intbentando weordar... pere debe ser relacionado con José... Joas Carios Nogueim en
Brasilia. Con respecto a, a.. "500" &5 lo que ya nencions... cunnda ving ese peddido,
cuariddo le dije a Baratn o o Maneri.., le dije o Mameri y Barata que nosotros darizmos
ese dinere que of PT pidicd donarle 0 Ollantn, e recccitn de Bavatn fite muny maln...
porgue &l crein que no detimios hacerln,.. y era exporiernas, en aquel mowenie, fodo el
merendo crein que Ollanta e malo, bos enipresarios peruanos querian aleparse de ¢l y
Barata temin In percepcion de que Ollarita iba o perder, entonces Ollmta.. o no iiterin
desgnstarse, i que algusen supicrn que estihamos dando wna donacion a un canedidag
(e era mpliverondo... visto conto antimercado... i que era.. que iha o perder, alif fie
que yo e menciond 8 Baratn e asunlo: sira lo que hicimos en Veweznels, Baraba,
buienn ti sabes o es, en realidad &l sabin, se lo dije, solo se Io refored, ve conm es,
apoy i i enndivatos de oposicion justamente pam crear un “hedge™. 57 crees que o
A ser desgastante donarle mds a Ollantn Huavala, y vas o tener que donarlo porgae, e
realidad, es un pedido que yo he recitido v no puedo refursarme o ese pedida, No sale
de 17 lo que estoy donando el... #se es el punto... vas W le das nuis a Keiio, Al es que
no rectierdo st exnctumente hablé de 500 nids 0 si ese monto provine de .. esa
muotacion... recuerdn ol contexto... no recuerdo especificemente que eh... st qué hablé
cone e, pero recuerdn que Tablé dentro de ese contexto. FP: ;A qué momedn se refiere
con 5007 MO: Eso... no sé, probablemente dilares, pero no s profutiemente es 500
mil diélares... ahora, no s si le iltpe 1 &1 500 mil dilares, sto 56 51 anoké prat decirle iy no
le dije, no s s1 ¢l lo lnbld commign, no sd... no tengo ln memor wdea... lo que 56 es que,
dentro de esfe corntextn, yo le sugerf apoyar mis 1 Ketko para hacer ese misma priocesa
quie ficimos en Venezuela de hedge." MO: 500, con seguridad, ace referencia a 500
nul dolares, jnee dejo entender? no s¢.. es Io gue digo... gue no sF 51 ese monto, se o
dije; & me lo dijo o si yo lo anoté y finalmente o lo dije__eh... de o que me acerdo es
del contexto de ln conversacion elt.. y anofaciin fue conversado, Zie defo entermder?
FP: Cummidn usted hace referencia a “munmentir" o qué cantidad base s eshi
refiriendo? MO: Mire, es el Hpo de cosis fide 3o, 1 veces, no recuerdn, pero leyendn In
anataciin pusdo deducir, en esle onso, gueda claro para i que ¢l it abia dedo algna
contribuicion y entonces yo le dije que aumente, elr... algo asi, no recuerdn si hime esa
CONTErsacion, perg... lypmedo bn anofacidn deduzeo y quedn claro, qicders decir, cunndo
tirte esa conversacidn sobre Humala, que fie en I segunda veelta, Io qre yo deduzop
obvaniente vs que é vino a mi y me pregunts, enlonces, Borata, si le diste en In
primera vielta, sutonces awnéntale akora en I segundn. Entonces, lo gue digo es Io
siguiente: yo deduzco, leyendo mi anotacion, pargue w0 recuerde exackanente, .. es et

FCiacianes flacnal
hos e Crimen e niraela

% historia, que Ins anotaciones van quedando, el pern wo recierde exactamente, pero nl
; g leer deduzco lo que es... si me progunta si recuerdo In anotacién ? No, e soy capaz de
: g deducir leyendo In anotacicn, es eso”.
is E d) Declaracién de Luis Antonio Mameri de fecha veinticineo de abril de dos
‘;_ g%  mil diecioche -fs. 3799 a4 3959, Extractos televantes: *Posleriorimente, recibi, n
, “5 traues de este sistenn encriptudo, el ml:rqﬂ_ih-:rrﬁmm de forge Baratn, Recuerdo bien
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gue en este corren electrinico no aparecie el el nombre de In sefforn Fujimori o el
Partido o cunlquier indicacidn directa o indirecta a esin, porque legd un correo
electrdiico Unmdo campaiia nacional cual fue el monty que, efectioanente jorge
Barata decidid incremeniar o In compann de ln sediorn Fujimori |, porgue llegd un
ntonto especifico que fue éli... pagado a la campania o s que esto, jok? Conforme
itdique”. Afrmo “que si aprobd pagos para In comeperia polition en el Periif estuvo de
tcuerds y aprobd dos correas electrinicos: () Ah.. dirfa que si, yo aprobe gue se
relizarnn pages o i cangpdin politicn de aquella época en ¢l Peni. S5 o estune e
acuerdn, i nprobe dos correns electrdnicos que reebd de €1 51 el fracciond el nonta qie
indicd en el primer o segundo correo electréiice en un primer pago a ln canpnia de
seitov Fujimort del Partide Politico Fuerza 11, 2001, si el fracciond el segundo monto
qite we wmanda, elr... w0 sabrin decir, o que puede decir es que yo aprobe estos pagos.
Una vez muis, si fueron realizados efectivamente, si fie fraccionado en bes pagos,
seguint Io qawe entemd, aqed™.

] Declaracion de Fernando Migliaccio Da Silva (FM) de fecha veintiséis de
abril de dos mil dieciocho -fs. 3960 a 4103 extractos relevantes: "Fiscal brasileiio
(FB). (Por qué In estructurn organizacional del Deportnnento de Opernciones
Estructuradns no defin conocerse 0 s mantenta oculta de Ins enbidades esfatales de
contrel o fisealizaciin? FM: Por un motive obwio, que emn ilicito y nosotros no
querinmos sy sancionados (...) #o querian ser descubiertos. FB: jqué bipo de pagos?
(- feorvupcion, pagaba? FM: Pagaba corrupridn, pagabe a politicos, pagaba a
entidndes, pagabn a empresns, pero yo no s¢ cudles son, pero hoy se sabe que_. (..
pero nosotros nuncn sabiamos del beneficiario final. FB: De lo gue usted Semin
consCiniiento en ese entonces, jornipias politicas, también evan pagadas? FM: 5 FB:
cdonaciones electorales? FM: 81 FB: sSienmpre, (...) estamos hablando de {...) no
coninhilizados? FM: No contabilizados”,

11. Argumentos del JIPN -£s.13998 a 13599-;

“Este despacho realizando una keburn conjunta de todos los elementos de conviccidn
arriba a lo siguiente: Primer lugar: este despacho considern que la enypresa Odebrecht
labriiy hrecho endregn de la sumn de $1°000,000.00 dilares o favor del partido politico
Fuerza 2011, liderado por ln fnvestigndn KEIKO SOF{A FUIIMORI HIGUCHT con crrgo
f In cuenta de ln eajn 02 de ln Dimsion de Operaciones Estructuraens de ln empresa
Chdebrecht del cual se desprendde de que estos fondos quee habinn salido de la referida
emipresn y que habian kerminade en la comperin de “Fuerza 2011, babrian sida fndos
de capicter dliciko porque se iratoba de pagos wo  contabilizados, esto segiin se
desprensie de las declirnciones de Marcelo Baliia Odebrecitt, Sinces Barats, Manwery y
Migglincio y de los docummentos presentados por ODEBRECHT, entre ellos Jigum un
corren electrdmico de fechn 27 de abril de 2011, sobre progromociin de unn
transferencin hincarin para el 02 de o 2017 por el monto de § 518,134, 72 dilares
antericinios, en alusicn al “aumentar a Keiko™ que serin Tos $500,000.00 ddlares
wdiciomales, con lo cual estarin corroborando este dato: el cual s desprertde de In propia
declarmcidn y tanbign por el propio documento aleanzndo por ln empresa Odebrecht.”
Segundo Iugar: Este despacho considern que In vecepeidn de los activos ilicitps corrid
 crentn ge los receplores [nime Yoshiypua-Tageks ¢ Augusto Bedoyn Cantere cuya
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entregn s lmbrin efechiado en efectivo, se desprende de In declaracice de Simoes
Barata y de Ins connmicaciones telefinicns de fecha telefinicns de fechas 17 de julio de
2010 v 10 de diciermbre de 2010, entre Sinioes Baraia y Jmimee Yoshipema Tanaka; por
Io que, la recepeicn de activos o corrig @ cuenda de ln investigada Keiko Sofin Fujimori
Higuchi, sine que, los receptores hobiion sido foime Yoshiywmn Tenka  Augusto
Bedoya Ceamere, cuyn enlrega se habiria efectundo en efectivo, conforne se despremde de
In declomcidn de Sinwoes Barata y de lns comunicaciones felefinicns de fechas 17 de
fuento de 2010 y 10 de dicienibre de 2000 entre los inferlocutores entre Simoes Barta i
e Yostyama Tanaka, con lo cual confirme ln coordingcicn que habrin existido
i i entregn de estos fondos flicitos”,

12 INTEGRACION DE ARCUMENTACION DE ESTA $ALA SUPERIOR

5i bien el JIPN ha llegado a plausibles conclusiones a partir de las
declaraciones glosadas, es importante hacer algunas precisiones en via de
integracion para dar una respuesta de mayor solvencia al agravio formulado
por la defensa téenica en funcion al estdndar de argumentacién requeride
para fundamentar una medida cautelar como la prision preventiva,
contextualizando la informacidn que emerge de la evidencia aportada, desde
la perspectiva de la sana critica tomando en cuenta los argumentos
propuestos por la defensa técnica. Una primera constatacion es que el
pretensor penal anexé elementos de conviecion para acreditar el circuito
economico proveniente de Bragil -donde se ubiea Ia sede principal de Odebrecht- ¥
que forma parte de la imputacién formulada en contra de KEKO SoOFa
Fupmnort HIGUCHT.

13. La hipotesis defensiva es la siguiente que existen los elementos de
conviceion, pero &stos no acreditan la imputacion fiscal por una serie de
defectos e incongruencias que han expuesto en primera y segunda instancia.
n consecuencia, este Colegiado procede a absolverlos: a) las declaraciones
osadas revelarfan que las operaciones se dieron en el contexto de un
tramade propie de una organizacidn empresarial, adaptada para
elinquir, implementando un programa de soborno sistemdtico a los
éandidatos presidenciales de varios paises de la regién con finalidades

DAL

lzrigmes Hoglomnal

i %:presamente aceptadas de obtener beneficios de los eventuales ganadores

E éuando lleguen a ser gobierno y también para recibir un trato preferente en el

=g ;é{:der legislative de ser el caso; b} Marcelo Bahia Odebrecht no aporta

E/ E?ﬂ}"ﬂ!‘ﬁ detalles de las operaciones vinculadas a la concrecion de los
i/
A
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sobornos, por su ubicacion jerarguica de mayor nivel y su participacion fue
contingente, no era necesaria, porque el mecanismo funcionaba desde otros
compartimentas, pero dejaria en claro que Odebrecht apoyd las campafias
presidenciales de Alejandro Toledo, Alan Garcia, Cllanta Humala y Keiko
Fujimori, su explicacidn de la frase "Eu qumentar Keiko para 500 ¢ ew fazer
visita" es proverbial, circunstanciada y verosimil, da cuenta de la resistencia
gue tenian para apoyar a Ollanta Humala por ser un candidato antimercado,
pero revela su estrategia: habia que pagar también a los candidatos de
oposicion para crear un “hedge”, -que equivale a una estrategia de cobertura en caso se
produzean resultados inesperados-, pero les aclard a Mameri v a Barata que el
dinero entregado a Ollanta Humala fue por pedido del Partide de los
Trabajadores de Lula Da 5ilva, relato verosimil, pues la regla de la
experiencia indica que los partidos politicos con afinidad ideologica se
apoyan con fines estratégicos para lograr confrapesos politicos en la region.
Precisa que el dinero entregado a Fuerza 2011, de gquinientos mil, fue en
dolares, pese a una dubitacion Inicial, v deduce contextualizando la frase,
que se habia producido un pago inicial, que explicarfa que en la frase se
hable de un aumento. El aporte de este elemento confirma que desde la
cuspide de la empresa Odebrecht se habria tomado la decision de apovar
econdmicamente la campafia presidencial de Keiko SoFia FupMor! HIGUCH!T
del afo dos mil once, hecho objetivado; ¢) Luis Antonio Mameri aporta
informacién relevante que da cuenta de la existencia de un sistema
encriptado donde no aparecia el nombre de la sefiora Fujimori y solo se hacla
mencidn a una campana nacional, él aprobd los pagos para la camparia
politica en el Pertt v dos correos electrénicos vinculados a la entrega del
dinero, los mismos que tienen su correlato con la documentacitn resefiada
ﬁ liminarmente en este mismo fundamento como acta de recepcidon de
documentos; se describe un correo electrénico de fecha veintisiete de abril de
dos mil once, para realizar transferencias bancarias por los montos que alli se
describen a una cuenta de la empresa Construmag 5 A.C. en Credicorp Bank
Panamé, Reptblica de Fanamd, vale decir, la narracion de Mameri tiene
corroboracion a traveés de registros en el sistema financiero y los datos gue
maneja la propia empresa Odebrecht; d) Jorge Henrique Simoes Barata es
% un operador de la empresa Odebrecht en Perd, el nivel de detalles que aporta
€5 Mayor qv las restantes dedarefgjﬂn&sﬂg?ﬁﬁrm que hicieron aportes para
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apoyar la campafia de KEKO Sofia FUlMOR! Hicuch! en el dos mil once.
CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA representaba al partido e hizo el pedido
del dinero a la empresa. Las dudas de Marcelo Odebrecht aqui se absuelven,
enfiticamente sefiala que al inicio de la campatia aportaron gquinientos mil, y
luego similar cantidad, describiendo los lugares de la entrega. Precisa que
aportaron doscientos mil dolares adicionales a traves de la Confiep a pedido
de Bricefio; e) Migliaccio Da Silva explica que el Departamento de
Operaciones Estructuradas fue creado con la finalidad de organizar en forma
segura v planificada la contabilidad de pagos no oficiales, no contabilizados,
ilicitos, por ello el Departamento debia permanecer oculto pues ho querian
ser sancionados entre otras razones por los pagos por corrupcion. Desconocia
la identificacion de las personas a quiénes se les pagaba y que [as donaciones
electorales eran no contabilizadas; £) de acuerdo con este esquema no es
necesario que se haya producido una reunion de algin empleado de
Odebrecht con la investigada KEIKO Soria FUIMORI HiGUCHI, la defensa
técnica no puede exigir que estas personas la conozean, pues de cefiirse a la
imputacién y a lo que fluye de las referidas declaraciones, ello no es posible,
precisamente, por el empleo de un sistema encriptade que empleaba
codinomes, donde Mameri confirma que no tenfan datos de la investigada
KEko Sorla Fupmor HIGUCHL. También resulta relevante precisar que segun
Barata, Clemente Jaime Yoshiyama Tanaka actuaba en representacion del
partido y fue quien solicité el dinero. En esa misma linea tampoco se puede
exigir que los testigos sefialen que la investigada haya solicitado o recibido
dinero alguno directamente de Odebrecht, pues ello significa establecer una
linea de defensa al margen de lo que aportan los elementos de conviccion.
Tampoco resulta coherente exigir que todes los testigos conozean a quien se
le envit el dinero de Fuerza 2011, por sus particulares funciones que han sido
detalladas.

14. La defensa técnica ha sefialado en la andiencia de apelacién ante una
precision solicitada por el Colegiado, que en el partido cada quien tene su
rol v la investigada cumplia su rol de candidata presidencial; funcionalmente
el tema de los aportes le correspondia ver a la tesorera Tarazona, Aqui el
Colegiado valora la documentacion presentada por Antonieta COrnella
Gutiérrez Rosati en su declaracién de b e de octubre de dos mil
dieciocho -fs. 7328 y siguientes- “debo indicay que nti persona nunca fue llamnda por
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In sefiorn Keiko Fujimori, presenite (sic) del partido, por el Secvetario Ceneral Jaime
Yoshiyams, o por cualquier otro mienibro del CEN para mstruirme o indicarme sobre
la organizacidn de algiin evento o actividad praselitista a desarrollarse, consider qrig
dichns decisiones serian tomadas en las mds allns esferas o con ciertas miembros del
CEN, esto es pudiendose entre ellos encontrar la sertorn Ketko Fufimord, el sefior
Jeime Yoshiyama, ef sefior Bedoyn Cartere, I sefiorn Ana Vegn Herz, Pier Figari y
Adriana Tarnzonn, Esta suposician basada en un orgmni gratie irnicialmente pensado
por el partide politico que nie fuern entregado cunndo asumia las Sfunciones e In
Tesorerin, dovcimento quie fue presentado en la primern asanblen Several partidarin y
et I que mi personn expuso los roles u funciones de tesorerin, documento que e este
acto hage entregn™ —f5. 7979, Fl decumento en Power Point, el PPT N° 01 ~fs
7337- tiene fuerza acreditativa al haber sido elaborado por el propio partido
Fuerza 2011. La defensa no formuld oposicidn a la admisién de tal
documento, su estrategia fue sefialar que la declarante solo “suponia® sin
afirmar de manera tajante, ello evidencia que se produjo un contradictorio
propio de la actuacion de la evidencia documental. Apreciada la leyenda se
advierte que una de las funciones principales que tenfa el CEN era la “Gesfids
transparente de los “ingresos/nportes” e por distintos conceptos se dardn dentro de
Fuerzn 2011%. El PPT N° 02 presenta un Esquenin conceptual de Fuersa 2017 en
la parte superior central aparece la foto de KEko Sora FunMoRrt HigucH] ¥a
su derecha la foto de CLEMENTE JaME YOsHIYAMA TANAKA. Debajo de la foto
central se observa, las palabras “CEN/Comités Depvartamentnies”, con una
flecha se indica “Tesorerin: Presupuesto y control, eestion COMIpr i gestion
finmuciern”, Corrobora lo que preve el estatuto, que Tesoreria depende
directamente de la Presidenta del partido. Al lado izquierdo, las palabras
“ingresos/iportes” v en el obeo extremo "gastos”, Con una flecha hacia la parte
inferior se especifica la referencia “bancos y  ferceros, imstituciones y
proveedores”, En la parte inferior derecha, Ia palabra “confidencial”, Este
documento revela que el tema de oe Ingresos y aportes al partido era de
conocimiento de la investigada y de Clemente Jaime Yoshiyama Tanaka, lo
cual es coherente con los datos que refieren los testigos de la empresa
Odebrecht que ya se han resefiado, Por todes estos fundamentos empleados
via integracion, el agravio debe desesty
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15. AGRAVIO 3: ent el supuesto negado de que hayn existido wn financiansiento iegnl
de In compain politicn de Fyerza 2011, estariames antke ung  infraccion
adnnistrativn y no penal,

El Ministerio Pablico ha formulade un requerimiento de prision preventiva,
que contiene una imputacion en su vertiente objetiva y subjetiva respecto del
delito de lavado de activos previsto y sancionado en los articulos 1° y2°dela
Ley N® 27765 (modificada mediante Decreto Legislativo N® 986 del veintiuno
de julio de dos mil siste), con la agravante contenida en el literal b) del
articulo 3% el agente comete el delito en calidad de integrante de una organizacidn
ertminal-. Esta imputacion en abstracto, no alude tinicamente al tinanciamiento
ilegal de la campafia politica como menciona la defensa cnica, sino que
revisie la forma del delito de lavado de activos, en ese sentido no se puede
hacer una taxonomia excluyente, sefialando que el hecho constituye una
infraccion administrativa y aqui termina la apteciacion de la Sala
concluyendo que la imputacion reviste una apariencia de ilicitud en grado de
probabilidad, pues como se sostiene acertadamente en la CASACION N° 626-
2013 MoQUEGUA: “para la adopeion de ln prisicn preventiva no se exige gue se
terign ln certeza sobre ln imputecion, solo que exista un allo grado de probobilidad de
la peverrencia de los hechos” en virtud a los elementos de conviccion que han
sido aportados ¥ que se han analizado en los fundamentos precedentes por
este Colegiado; en esa inteligencia, la discusicn acerca de In tipicidad de la
conducta imputada o la incertidumbre de que esa misma conducta pueda
configurar una infraccién administrativa no es posible despejar en esta
incidencia, estando a la linea jurisprudencial de nuestra Corte Suprema
segn la cual el objeto del requerimiento de prisitn preventiva: "es refificur si
st crmiplen o ne los requisitos legnles parn dicknr wna orden de detercicn selteilardn
por ¢l fiscnl (previstas en el articide 268 del Ceidign Procesal Penal). De ninguna
inanerd esta qudigncin esti supediteda ol adlisis ¥ prweln de ln Hpiciind,
cilpabilinad y mtijuricidod de ia conducta”, Como se sefiala en el fundamento
vigésimo de la CASACION N” 704-2015 Pasco. En la misma linea hermenéutica
nuestra Corte Suprema en el fundamento decimonoveno de la SENTENCIA
FLENARIA CASATORIA N® 1-2017, que aborda in extenso el delito de lavado de
activos, isa que:
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Lis “achiddades crisanales” (articalo 10} ~de aguelins delitos con capacidad de
BURCTr ganancias degales-, wista incluso la propin diccion de It cifada
disposicidn legnl, wo puede entenderse conio In acterminacion de fa evistencia
coiicreta y especificn de un precedente dolicting de deferminada naturalen,
cromologf, intervencidn o roles de diversos agenfes indivadalizados | objeto,
No es un requisito indispessable P que puedn forniuiarse acusacion y
eniitirse condenn por este delito de lmado de activos Por le denuis, In
especificiind de un delito previo no es el obifeto de In acusacidn y de In senlencin,

Como se advierte el grado de exigencia para abordar en sentencia la
determinacidn del delito fuente, Hene esa connotacion probatoria flexible,
que se relativiza con mayor intensidad a nivel de Entervencién indiciaria que
preside las medidas cautelares.

IMFUTACION E INTERVENCION INDICTARIA EN GRADO DE ALTA PROBABILIDAD
EN FUNCION A LOS FLEMENTOS DE CONVICCION APORTADOS

16. En la audiencia de apelacion, la defensa tecnica ha reiterade que no existe
ningdn elemento de conviceion que vincule a la investigada KEIKO SoFia
FUIIMOR! HIGUCHI, ron el delito imputado. En esa inteligencia se debe
conacer cual es la imputacian fiseal formulada en su contra, la misma que
servird como referente para calificar si los elementos de conviccién aportados
por el pretensor penal son fumdados ¥ graves, La imputacion fiscal se
encuentra descrita en el requerimiento fiscal de prisidn preventiva -del
presente incidente nidmero 200.2017-36- de fecha diecinueve de octubre de dos mil
dieciocho -fs. 281 & 263-; 1a cual se transcribe a continuacion®,

17. AGRAVANTE: INTEGRAR UNA ORGANIZACION CRIMINAL

 Sele wtribnge e, en si condicidn de Presidentn del partilp politice * Fuerse 20110 {hoy *Fraerza
Fopular”), en el interior de estr estrirchicrn politicn, form wne organizacidn criminal con HIF ST
seleckn de personns, parn fives de cometer defitos STTes, ¢ este caso Latmdo de Activos de fondos
provenientes de actos previns de corvupaion wactonal y bransuaciomd, come en el st comereto
corresponde @ Ios diveras de procedencia ilicitn de ln enipresa brasitedn Odebeecht foficing de
| operaciones estriicturadas) W by, steiedn eu finalidad obiewer poder polftice en lns insfitnciomes del
Estade w estavslo en of poder coneter stros delilos como los defitos e COFFNfCIAN. J

Disposicion de Formalizacian ¥

i -g " Imputacién idéntica a la que se describe tambis
nimero 299.2017-0- de facha

2 Continuacian de |a Investigacién Preparatoria Zinciden
: § diecinueve deoctubre de dos mil dieciocho -f5, 276 a 278,
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Respecto de esta agravante, la intervencidn indiciaria se sustenta en los siguientes
elementos de conviccion: i) acta de constitucion v estatuto del partido politico
Fuerza Popular -fs. 6390 a 6890-, donde fluye que KEIKO SOFIA FuliMor! HIGUCHI
fue fundadora del mismo y Hene el cargo de Presidenta del partido politico Fuerza
201 -Fs 6391 v siguientes-; ge regula alli, cudles son la fuentes de financiamiento del
Fartido Politico Fuerza 2011 en su articulo 18° El art. 20° sefiala que los fondos del
Fartido Politico Fuerza 2011 deben estar depogitados en las cuentas del sistema
financiero —fs. 6406 y el articulo 217 sefiala que los ingresos y ETESOS e registran en
libros contables, el documento sirve dnicamente para fjar los hechos de la
imputacion, ne es un hecho de conterddo delictivo Ia creacion del partido politico en
el tiempo, lo que estd fuera de la ley es el enquistamiento de una otganizacicn
instrumentalizando el partido, lo enal por regla logica se produce con posterioridad,;
11) declaracion de Testign Protegido (en adelante TP) TP-2017-55-3 de diecisiets de
octubre de dos mil diecioche -fs. 7498 a 7505, sefiala que la estructura del Partido
Politico Fuerza 2011 esta formada por KEIKD SOFIA FUlIMOR! HIGUCHI, Ana Herz,
Pier Figar: y Vicente Silva Checa en la sombra -fs. 7499 a 7500-, Describe la forma en
que se realizan reuniones en las mafanas, algunas veces se convoea a personas muy
allegadas a KEIKO SOFiA FUIIMORI HIGUCHY, las decisiones tomadas en la mafiana
s¢ pasan al Comité Politico ya tamizadas. Esta narracion circunstanciada detalla por
VeZ primera |z articulacion de un grupo de mando al interior del partido politico ¥
la metodolegia empleada para adoptar sus decisionss; i) declaracién de Antonieta
Ornela Gutiérrez Rosati de catorce de octubre de dos mil dieciocho -fs. 7326 a 7336-:
indica que KEIKO SOFlA FUlIMORI HIGUCHT es la que tema decisiones a todo nivel
en el Partido Politico Fuerza 2071, Este es un dato proveniente de una persona que
llega & esa conclusitn al formar parte de la estructura formal del partido politico,
quien inclusive aporfa un organigrama que describiria en forma real las funciones ¥
g cargos. Todos estos elementos, permiten establecer con alto grado de probabilidad
f# una organizacién en cuanto a su elemento estructural, ahora hien, [a hipotesis del
g enquistamiento en el partido politico de una organizacion eriminal ¥ en concreto
,E acerca de la posibilidad de imputar responsabilidad a titulo de organizacion
b
il

criminal a los partidos politicos este mismo colegiado va se pronuncic en su
oportunidad argumentando que: “La mera invocacion a la institucionalidad de
los Partidos Polfticos, asf como a su legiimacicn legal -articulo 35° de la
Constituciém Politica del Perd, en concordancia con la Ley Partidos Politicos N®
28084 modificada por la Ley N° 3M14- por i sola no garantiza que un Partido
Politico no se apartard del derecho. En la misma linea se pronuncia autorizada
doctrina espanola, respecto a la situacian de Jos-Partidos Politicos en relacian a “la
conveniencia de otorgarles uma ciertn rvinlabilidad o inmunidad parn garmidizaer el
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adecunde conplinigento de sus nltas funciones constitucionales (socinlizacidn politice,
mopilizacitn de ln opinitn piblica, representacidn y defense de los infereses socinles,
legitinmciin del sichoma polifico, participacion en elecciones y composicion de los principales
drganos del estodo (...) se podrin explionr cuande actwaran “lacin el exterior’, esto es,
cumpdiendn sy finr constitucional (._.)7, 7(...) Pero ne podin decirse o nnsmo enemddp los
partides palificos o los stndicatos actuaren hacin el inferior’, esfo es, para hacer posible su
propio funcionamiento  fimanciacién (...)" *. En esa linea de argumentos nuestra
Corte Suprema precisa en el Acuerdo Flenario 3-2010 Fundamento 34: *Desde
[uwego no positde, por los propins coracterfsticas y el dinawidsmo de In delincuencin
arganizada, asf conw por las parindaes y sienpre conrplefns actiidndes del delito de Tnvado de
activos -gran capacidnd de ovnfiage f hermefismo con gue actiaon lns redes clandestings de
ln delincnencin orgomzads, que se vale de wn inagetable cotiloge de Menions o
procedinientos en continug  transformecion y  perfeccionamicnto-, establecer criterios
cerrados o parimetros fijos en minteria de fudicios y de proeba indiciaria en este seclor
delictiva, Empero, a partir de Ios aportes criminoldgicos, ln experiencia crimimalistion y in
epelicidis de ln doctrina jurispradencial, es del caso calelogar algunns aplicaciones de In
prueba indiciarin, sobwe ln base ciertn de In efectiva determinacicn de ocfos qie sean
susceptibles de ser calificados come irvegnlares o aifpices desde uma perspectiva finmiciera y
comercial ¥ que mo vienen sino a indicar en el fondo Ta clam intencidn de ocultar o encubrir
fos olsfetos minteriales del delito.”

18. CONOCIMIENTO DE LA INVESTIGADA DEL ORIGEN ILICTTO DE LOS ACTIVOS

Praea efle Urcieido vwsa de auz atratones conre Presidents de diclo partido conforme & mticuio 41°
ilel Estainto de Fuerzo 2011 (con alribicidn oe remeower e sus oorgos al secreforio general
tesoreras ale formn winilternl), con ef asesoramipnte de Pier Poolo Figari Mendoza, Ann Rosa Herz
Gearfias de Vega iy Vicente Ienncie Silow Cheor, w I participaeidn de Carmels Pageara Paxi cone s
secrefarin personnl, dispuse que fos Represenfantes del Partido Fuerza 2011, los seiiores Clenicite
Jainre Yoshogmoia Tanekn  (Secrebaric Gerernl  WNocional) @ Augusto Mirio Bedoge  Caniere
o (Spceetirto Mactmral de Eeorromdal, solfcitaran activos iicitos de fa empress ODEBRECHT v it
reciiveron copgunbmuenfe fo sume de USS.1°000.000.00 dilares, cuve origen iicile di
coutociinientn, puesho que se frotebe de mnn ewpresa que recurra wn de gobienios arferiores del Peri
I otros paises o ackas de corrmpaidn pare verse bereficiadn esta empresa por Ins gobiernos de tirruo
parm lmcerse de obms priblions sebrevalundas, por lo que Keiko Softa Fujimord Higocki, usa Ta
estructurm, nomibre y orgnnizacicin del partido Fuerza 2011 y & los precitedos representonfes, para of
Intvido de activos provenientes de In empresa ODEBRECHT em el contevio de Ing eleccionss
et el Perti enbre los ailos 2000 w 2 Aﬂ.um.sr.lm-, golicita por inderipedio de su
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Elementos de conviccidn aportados: a) copia certificada de la traduccién
certificada de la acusacion fiscal de la fiscalia de los Estades Unidos y el acuerdo
de declaracion de culpabilidad de Odebrecht 5.A. -fs. 4775 a 512%-. En Odebrecht se
crea la division de operaciones estructuradas, la coal en reabidad funciend come un
departamento de sobornos que ubilizd el sistema “Drousys”™ para la comunicacidn
de sus miembros; b) declaracion de Marcelo Bahia Odebrecht de nueve de
noviembre de dos mil diecisiete 51357 a 1642 define en concreto desde la
concepeion de la empresa, los grados de ilicitud de sus operaciones, ilicitud directa
cuando hay una contrapartida, ilicitud electoral cuande se hace una donacidn
electoral sin registrarla; ¢) oficio N® 67-2018-ADP del diecinueve de seHembre -fs.
10443-, emitido por el Presidente del Congreso Dandel Salaverry Villa, en cuyo texto
dice “El Congreso de ln Repniblica no renubié ln informacion que solicite el Minrsterio
Piiblico contenido en el Informe de ln Comisidn Investigadora encargada de investigar el
page dé presumntas coimas q funciondrios peruaics por parte de las emipresas brasiledins
ODEBRECHT, CAMARGO CORREA, OAS, ANDRADE GUTIERREZ y ofms, en ¢l
pericdo parlomentario 2011-2016". Estos elementos sirven para Hjar en primer hugar
un enfoque de las proporciones de intervencidn de QOdebrecht en diversos paises,
con sus practicas corruptas, en segundo lugar los montos de dinero mvolucrado, Ias
operaciones de ilicitud directa e ilicitud electoral y un indicio objetivado de falta de
colaboracion en las investigaciones por el Congreso controlade por Fuerza Fopular
cuya lideresa es la investigada.

19. ROL DE LOS CAFTADORES DE LOS ACTIVOS ILICITOS CLEMENTE JAIME
YOSHIYTAMA TANAKA ¥ AUGUSTO BEDOYA CAMERE

Elementos de comviceion aportados: a) hoa de entrega N° 281-2015-CTJ-MP-FIN
que conbene la declaracién de Jorge Barata -fs. 2981 a 3165- valoracion judicial
vinculada a la imputacion por lavado de activess al} Odebrecht aportd
econdmicamente a la campana del 2011 de KEIKO SOFIA FUIRMOR] HICUCH!; a2)
quién representaba al partido era CLEMENTE [AIME YOSHIYAMA TANAKA; a3) los
primeros quinientos mil dolares fueron enmtregados al inicio de la campafia a
mediados del dos mil diez, los sipuientes quinientos mil fueron entregados para la
segumnda vuelta, Una parte de la segunda entrega fue entregada en las oficinas de
Odebracht a Pancho Bedoya; ad) todes los aportes feron entregados en efectivo,

con exceprion del realizado a pedido de la

hizo en la

ep; a5) la entrega de dinero que se
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maletin de gimnasio, las coordinaciones se hicieron con CLEMENTE JAIME
YosHIYAMA TANAKA; a6) el dinero fue entregado al partido, lendan entendido que
YOSHIYAMA TANAKA era el lider del partido politico, el jefe de campana, con él se
comunicaron durante ese periodo; a7) el dinero fue entregade personalmente por
Barata; af) el dinero que venia de Odebrecht era enbregado en la oficing de Barata en
Perti, posiblemente a fravés de un “doleire” (cambista); a%) con las donaciones a
campaias peliticas, fambién pretendian tener acceso al Poder Legislabvo; al()
quienes solicitaron el dinero a Odebrecht fueron CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA
Tanaxa y Bedoya Camere; all) se comunicaban con ambos; al12) en la primera
entrega participaron Barata, CLEMENTE JAIME YOsHIYAMA Tanaka, Bedoya y otro
mas; al3) se comunicaba con YOSHIYAMA TANAKA por teléfono v en reuniones; ald)
el dinero era no contabilizado, reservado, ¢l no pedia identificacién, no pedia
nombres, no pedia nada; al5) los quinientos mil iniciales y los quinientos ml finales
son dinero no contabilizado, tene duda de los doscientos mil restantes. b)
Declaracion del colaborador Mareelo Odebrecht de nueve de noviembre de dos mil
diecisiete -fs. 1357 a 1642-, afirma que: bl) trabajaban con un sistema de nombre
MYWEBDAY, que tenia el codinome {nombre en clave). la empresa, la obra o el
proyecto ¥ un determinado monto que se asignaria. Ahi no habia cuenta, no se sabla
quitn era, de dénde era. b2) Se sabla que eran pagos no contabilizados, c)
Dacumentos de traduccifn y transcripeidn de declaracidn de Luoiz Antonio Mameri
de veintiséis de abril de dos mil dieciocho -fs. 3799 a 395%-. Extractos relevantes de su
declaracién: €1) recibid la orden directa de Marcelo de anmentar (dinero) a la sefiora
Keiko Fujimori; €2) su rabajo consistia en recibir los correns de los directores, 1os
aprobaba y luego lo pasaba a Ubirack; ¢3) recibia de los directores de los paises, la
solicibud que indicaba el nombre en clave {codinome), en ese aspecto sefiala que
Barata cumplié con el procedimiento, al ne indicar directamente a los beneficiarios
: de esos recursos, los trataba como campafia nacional o campana naconal 2, que

I ﬁ indicaba que era un monto adicional; ¢4) el primer correo electrinice estd seguro
EEU que lo recibid porgue se tratd inmediatamente después de la conversacion entre
E %‘ g Marcelo Odebrecht, Jorge Barata v Mameri; ¢§) el segundo correo electrinico no
:’_ﬁg 5 estoy tan seguro, pero creo que st d) Documento de Traduccidn y Transcripeion de
: EEE Declaracidin de Fernando Migliaccio Da Silva del veintiséis de abril de dos mil

== dieciocho fs 3360 a 4103~ Extractos conducentes di) el departamento de
: _g_ﬂ'ﬁ operaciones estructuradas fue creado para plandficar la contabilidad de pagos no
ggjfﬁ oficiales, ilicitos; d2) la division de operaciones estructuradas se mantenia oculta,
2 ffgg_ porgque era ilicito; d3) se pagaba corrupaon, se pagaba poliicos, se pagaba
&, g,-ﬂ enbdades. Sefala que ellos nunca sabian/del bendhiciario final. &) Declaraciom
: g indagatoria del investigado CLEMENTE (JAIME YOSHIYAMA TAMAKA de fecha
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veintinueve de enero de dos mil disciocho -fs, 2099 a 2117-, su nimerd de celular es
998-357-775. £} Carta CNQy93-2018-LC de tres de abril de dos mil dieciocho -fs. B4Z3
a #8434~ la empresa Odebrecht sefiala que el nimero belefonico 997-573-426 le
perbenece a la empresa y era utilizado por Jorge Barata. g) Carta N° 002196-2018 de
focha veintisiete de junic de dos mil dieciocho remitido por América Movil Pera
SAC -fs. 5989 a 6345 gl) el nameso 997-573-426 ectd registrado a nombre de
Odebrecht Pera Ingenieria y Constructora; g2) existen dos registros de
comunicaciones entre los nimeros 997-573-426 utlizado por Jorge Darata y el 998-
357.775 utilizado por CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA, los dias diecisiete de
junio y diez de diciembre de dos ml diez. h) Acta fiscal de recepcion de
documentos de dieciocho de octubre de dos mil dieciocho -fs. 8258 a 8267 figura la
sigitiente informacion, hl) un correo alectronico de fecha veintsiote de abril de dos
mil diez solicitando programar la transferencia de USS 51813472 {Cod.
Camapanha); h2) datos bancarios Credicorp Bank FPanamé; h3) una programacion
de pago por USS 200,000.00 délares para el dfa dos de mayo de dos mil once; hd)
una programacién de pago por USS 318, 134.72 ddlares para el dia dos de mayo de
dos mil once: hS) transferencias de US§ 200, 000.00 délares a faver de Contrumag
§AC de fecha cinco de mayo de dos mil once y 318,134.72 de fecha once de mayo de
dos mil once. i) Continuacion de declaracion de Ricardo Martin Bricenio Villena del
aueve de marzo de dos mil dieciocho —fs. 2192 a 2202- la donacion de doscientos rmil
délares ingresd a la CONFIEP mediante una transferencia bancaria del BCP.

20, Conclusiones relevantes: a) los directivos de la empresa Odebrecht
confluyen en senalar que se hicieron dos entregas de dinero corrupto (no
contabilizado) en la forma y montos resefiados; las entregas tuercn hechas a
pedido de los referidos investigados a la empresa para el partido politico
Fuerza 2011. b) La ruta del dinero especifica los lugares de entrega y quiénes
participaron, con detalles que la hacen plausible. ¢} El dinero fue entregado
personalmente por Barata. d) Existe dos registros de comunicaciones entre
Jorge Barata y CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA Tanaka del afo dos mil diez,
segan el operador Amética Movil Peru SAC. €) Odebrecht trabajé con el
sisterna MyWebDay, con codinome (nombre en clave). f) Marcelo Odebrecht
le ordens a Mameri aumentar (dinerc) a KEikD SOFtA FUIIMOR! HIGUCHT. E)
Dos correos elechronicos, versan sobre estas entregas de dinero, identificando
banco y montos, entre abril y mayo del dos mil once, compatibles con los que
son objete de la imputacion. h __departamento  de operaciones
estructuradas fue creado para planificar la contabilidad de pagos no oficiales,
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ilicitos, i} El ingreso del dinero a la Confiep se hizo con una transferencia
bancaria del BCF.

21. INGRESO DEL DINERO AL PARTIDO POLITICO FUuErzA 2011: RECION SAN
MAaARTIN

Conre lider dg In orgmzicitn ' ' i Ll detividades dicitns que rea
dirs meignibros, congg e b coptacitn, administeteidn 1y distribygion del icting {lirftn, cstaudo @ que

st brate de wna estriuctura de poder jerargnizads Y ofgmrzade cont fueciomes deterniiindans de

acrierde 7 siis cargos, por lo gre elln reciernic n_sy Secrelarfa Ceneral Clewmente Jnime Vesle i

inthar, sH Se TAMATITA] r Ecomani Angnsio o Beda e W SK b

prtieierite Adriene Tararon dy Cortés (qitken vs la que Hene permranente presencia en Ins netos de

tesorerin \f rendicion de aportes de canipana y gostos).

Litego de ello papn podder igorpear of g 1 argEiEAcion HpD quie FECHTIT @ porsmeas ot forge

54 na Sasaki n by det Evick Matte Monge y otros gaplen a falsos prortmntes,

cors e spn Yinlo Paciis Quiiowes y ofros, puiengs inchees v eoiibrbyide con by PrEneizaciiil
reaiizands actos de corripoitn al pretender torcer ia veluntad de feslions.

Aszimrising, elln e rpigreio sheatcia de NAE qite ’ Rizacidn
cont el bransporte de actizog i el enlommg de Clemende faine Yosh; Tan
entregal @ ia FIZCION, i icToi s digin fte Angela Berewice Bauiii

Zeraelen y Daniel Mellady Correa it b reconceida haber transportado sinnas finportintes
de dinero que se fn descrito § que es superior a los QUINIENTOS MIL DOLARES, Y- los
depositasan en ins cugiiis del b Seotabank pertenecientes 1 Fuerzq 2011, l
Trnubidn, In organizacidu de Keiko Fujimori usd @ otros comae son Luis Alberts Mejin Liven, Walter
Rewgefo Snavedrn, Avrorn Torrefén Ripa ¥ otros parn obstacuiizar ln oesligncion v ooultar Ivs
ackimas ilicrios,

Elementos de conviceién aportados: a) Declaracion testimonial TP-2017-55-3
de fecha catorce de octubre de dos mil dieciocho -fs, 7487 a 7497-. Extractos
: relevantes: al) en la primera ocasién que el Congresista Rolando Redtegui
: fue citado estaban Keiko, Ana, Pier ¥ Adriana (..) Pler y Ana le indican que
hay fondos de dinero donados por empresarios que no quieren aparecer en la

i 3

id 25 lista de aportantes; a?) durante la conversacidn KEIKO SOFiA FUIMOR
I %E 5 HIGUCH! ratifieé lo dicho por Pler Figari v Ana Herz indicande a Reatepui

25% % que era una orden; ad} Keiko Fujimori, Ana Herz y Pier Figari delegaron en

Adriana Tarazona darle el dinero a Reategui; ad) el Congresista se dirigio al
local y Adriana Tarazona le entregd treinta mil délares segin lo acordade
con Keiko; el Congresista lleve el dinero a Tarapoto y entregd los treinta mil
délares a la contadora Micaela del Aguila Vela: a5) le conts a su esposa que
por orden de KEIKO S0FA FuliMor HiGUCH! habia recibido un dinero para
que sea aportado al Partido Fuerza 2011; a6) el Congresista conversa con su
asesor Rongld del Castillo para que le afude @ buscar mas aportantes; a7) el
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Congresista Redtegui regresa a Lima, va al local de Bucaré se dirige a la
oficina de KEIKO S0Fla FuiiMORI HIGUCHI con quien conversa y Adriana
Tarazona le entrega veinte mil ddlares en efectivo en sobre de manila para
que trasladara ese dinero a San Martin; a8) el Congresista se dirige a
Tarapoto con los veinte mil dolares, el cual conversa con Ronald del Castillo
para indicarle que faltaban mds aportantes; a9) el Congresista se comunica
por teléfono con Adriana Tarazona para que le dé el niomero de cuenta del
Scotiabank a la contadora Micaela del J""Lguila para que realice los depdsitos,
Gsta le ordena a Angela Bautista Zeremelco para que haga los depésitos; al0)
Rolando Redtegui se dirige a la oficina de KEIkO SOFla Funmor HiGuCH! y
ella le indica que hay nuevos aportes que hacer, Adriana Tarazona le entrega
veinte mil dolares en efective en un sobre de manila, el Congresista viaja a
Tarapoto y le entrega el dinero a Micaela del Aguila; all) al dia siguiente se
contacta con Nolberto Rimarachin a quien le dice que tenia que cumplir un
encargo de Keiko y conseguir aportantes; Nolberto Rimarachin se encarga de
hacer firmar a todos los aportantes en la provincia de Rioja; al2) la primera
semana de dos mil once el Congresista se dirige al local de Bucaré, a la
oficina de KEeKO 50FiA FunMOR! HIGUCHI Adriana Tarazona le entrega
veinte mil délares en un sobre; al3) en la segunda semana de marzo de daos
mil once el Congresista se dirige al local de Bucaré para recoger ofra
cantidad, se dirige a la oficina de Keiko en la que se encontraban Ana Herz v
Pier Figari en la que le indica que vaya a la oficina de Adriana Tarazona y
ésta le entrega diez mil délares en un sobre; al4) en la segunda semana de
abril con ocasion del cierre de campana el Congresista realizo una cena y
Keiko Fujimori le agradecié el apoyo. b) Declaracion indagatoria Liz
Documet Manrique del quince de octubre de dos mil dieciocho -fs. 7384 a 7378-
b1) en el dos mil once me llamd una persona de sexo masculino por encargo
del Congresista indicdndole si la podian incluirla como aportante para la
campaiia por el monto de diez mil ddlares. Senala que ella no aportd nada, ¢
Declaracidn indagatoria Liulith Sanchez Bardales de quince de octubre de
dos mil dieciocho -fs. 7380 a 7392-, que Reategui, le dijo que el partido queria
que se ofrezca como aportante por 5 mil dolares pero que no iba a poner ese
dinero. d) Ampliacidn declaracién indagatoria de Pedro Abel Velayarce del
: quince de octubre de dos mil dieciocho -fs. 7402 a 7408 Realegur le Tizo frenar
trt recibo por 10 mil dolares, sin darle s personn-pingrin monto. e) TP-2017-55-1
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del cuatro de diciembre de dos mil diecisiete -fz. 3699 a 3712 senaln gue no
aportd para ln comparin del portido politico Fuerza 2011 (Fuerza Popular). Sin
enibargo, sostigne que después de finalizedn ln camparin del 2011 el Congresisia
Rolando Redtegui les comunica que se habin excedido en los gnstos de la compaiin y
necesitoban justificar anke Iln ONPE, por lo que solicito que firmaran wnos recibos
para que aparezean como domantes. £) Acta declaracién indagatoria de Angela
Berenise Bautista Zeremelco del dieciséis de octubre de dos mil dieciocho -
fs. 9541 a 9568: el Congresistn Rolando Rediegui en los meses de febrevo y marzo de
2011 lo Mlamd a su ofician i le entrego en cada fecha cincuentn mil délares pare gue lo
deposife o fovor de Fuerza dos mil once en el Banco Scotinbank de In ciudad de
Tarapolo, seiala que ol Congresista le entregd Ins declaraciones jurndes de los
supuesios aportmntes, pero en el banco le hicieron firmar a ella todos los depositos. g)
Acta de reconocimiento de documentos de Angela Berenise Bautista
Zeremeleo del dieciséis de octubre de dos mil dieciocho -fs. 9569 a 9567 52 e
pone @ In mstn 16 wiuchers en oviginal (comprobantes de depdsite) obtenidos del
Banco Scotinbank, en donde Angeln Berenise Bautista los firmn. Reconoce su firmn
en los wriuchers. h) Declaracion indagatoria Ytalo Ulises Pachas Quifiones de
fecha veintitrés de octubre de dos mil dieciocho -fs. 10765 a 10769-, Dice que en el
a0 2011 pasaron a apoyar a Fuerza 2011, Jel TP1] lo invila 0 su casa, no recuerda el
mies exacto, estando presente Nolberto Rimwraciin Dinz, éste Je invite n firmar un
documento que decin Fuerza 20017 que era un recibo de aportes que tenin consignado
su vonibre y el monte de 5 mil dolares, que solanente procedio a frmar.

22. Conclusiones: a) KEkD SOrFla Fupsmor! HiGucH! le da una orden al
Congresista Redtegui para buscar aportantes con la finalidad de depositar
fondos de dinero donados por empresarios que no quieren figurar como
tales, ratiticando lo que le habian dicho Ana Herz y Pier Figari. b) Adriana
Tarazona le entregd a Redtegui, treinta mil délares, veinte mil ddlares en tres
oportunidades y otra de diez mil ddlares; el Congresista llevo el dinero a
Tarapoto. ¢} Adriana Tarazona le dio el nimero de cuenta del Scotiabank v el
Congresista se lo dio a la contadora Micaela del Aguila quien le ordena a
Angela Bautista Zeremelco para que haga los depdsitos. d) En la dltima
entrega de veinte mil délares intervino Nolberto Rimarachin a quien le dice
que tenia que cumplir un encargo de KEIKO SOFla FUllMORI HICUCHI v
conseguir aportantes; él se encargd de hacerles firmar en la provincia de
Rioja. e) Liz Documet Manrique, Liulith Sdnchez Bardales, Pedro Abel

Velayarce(| Ytalo Ulises Pachas Quifion

P-2017-55-1 confirman haber
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prestado sus nombres para que figuren como aportantes sin haber puesto
monto alguno, con la evidencia del movimiento financiero pertinente, £)
Angela Berenise Bautista Zeremelco sefiala haber hecho un depdsito de
cincuenta mil délares a favor de Fuerza 2011 en el Banco Scotiabank en la
ciudad de Tarapoto, a pedido del Congresista Redtegui. En consecuencia, de
la apreciacién conjunta de estos datos, se confirma el ingrese del dinero a San

Martin actuando como operador principal el Congresista Redtegui, dicho
dinero fue depositado en la cuenta del partido Fuerza 2011, el agravio no

puede ser estimado.

23, INGRESO DEL DINERC AL PARTIDO POLITICO FUERZA 2011: LTMA

Elementos de conviecién: a) Declaraciin del imputado Erick Giovanni Matto
Monge del dieciséis de octubre de dos mil dieciocho -fs. 7312 a 7315-, al) A principios
de enero de 2011, Jorge Yoshiyama Sasoki lo Hane para decirle st su fivmilia podia aportar al
Partido Frerza 2011, a2) BT y su familin firnwaron 4 recibos como aportantes del partido
Fuerza Popular, por los montos de: § 40.000.00 (padre), 20,000.00 (madre} y 9,000.00.
{Erick Matto). a3) Matto Monge s dedicd o busaw aporles por encarge de Yoshiyamn
Sasaki. b) Testimonial de Fermando Javier Meneses Ahumada del dieciséis de
octubre de dos mil dieciocho -fs. 1643 a 1648-. No reconpce minguna de Ins apericiones,
seiala que en el 2011 se vewnid com s amugo Eric Motto Monge quien le fuzo firmr i
docunsenio y no sabe qué camcteristicns tendin, ni el contentdo. o) Declaracion de Patrizia
Coppero del Valle del dieciocho de octubre de dos mil dieciocho —fs. 7468 a 7477-, c1)
Seitnle que ya en el mito 2011 por encargo de su espose Giancarle Berfiny Vivanco, firmic
wnos 5 a & recibos con el logo de Fuerzn 2011, por un monfo aproxymady de ochenta mul
soles; €2) Jarge Yoshiyrmn Sasaki en Ia oficinn de su esposo Ginncarlo Berbing Vivance con
warios fjos de billetes mueros en sus nanos, ke sohcitd o su esposo part que s WelsTero
Dariel Mellnde Corren deposite ese dinero en dn cuenta del Fartide Fuerm 20115 c3) su
esposo le dijo que Jorge (sic) le habin dicho que ese dinero era douncion del extrangere y que
debia ingresar al partido bajo el nombre de diferentes donantes; cod) su esposo le contd que
entre los firmantes se encondroban; Ignacie Vivanco Clunnes, Juan Carlos Castasion Del
Crrpio, Maipra Castafidn Divila; ©5) su esposo l¢ comentd que ofres anristrdes cercanis
tambicn habian firmado recibos como aportanles de Fuerza 2011; o) en una opartunidad fue
testigo de una Hamada que recibic forge Yoshiyamn Sasaki de Kefko Fufimori, dste le confil
aue Fujimori estabn preocupada por In campada y le pidid que siguieran apoyindoln. d)
Testimonial Juan Carlos Castafion del Carpio del quince de octubre de dos mil
dieciocho -fa. 7435 & 7449-, d1) Entre abril y mayg del 2011 Ginncarlo Bertini le solicitd que
renlice aporty ol Partide Fuerzn Popular por din importe de 5/100.00 soles, ante s negation
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de fiemar por un wonto wayor; sennld que firmd el recibo en blanco y ngregd “letr del
condenice del reciba y el monto $15,000 no es i letra, esn es letm del sefior Berlini® d2)
Giancarlo Bertini le pidid hablar con su lija Maym Alexandra; elle ol Principin s negd y
luego firnd el recibo en Blaneo, cumido dicho recibe se e puso @ ln viste seitald “frrme mi fija
¥y coumo se puede ver elln lend sit nombre 1 su nidmere de DNI pevo la cindad Linn, ef monto
de LSS 15,000 délares y la inseripcion donacion polunbaria correspomde a lebm de Bertim
Vivanco™. ) Continuacién de la declaracién de Daniel Mellado Correa del irece do
octubre de dos mil dieciocho -fs. 7295 a 7307-, e1) Se refierve m los 91 depasitos con un
total de US$ 477,073.64 Dilares, realizados por drdenes de Ginnearlo Bertini Vitanco,
entre los mieses de marzo a jumio de 2011, montos Jrcciomados entre LSS 10,00000, LSS
16,000.00; e2) narm e forme come realizd los depdsitos de dinern @ firver de Fuerza 2011.

. Conclusiones (hechos afirmados): a) Frick Giovanni Matto Monge ¥ su
familia & pedido de Jorge Yoshiyama Sasaki fungieron como aportantes del
partido Fuerza popular. b) Fernando Javier Meneses Ahumada también hizo
aportes a pedido de Fric Matto Monge, ¢) Fatrizia Coppero Del Valle firmé
recibos por un monto aproximado de ochenta mil soles a pedido de su
esposo Giancarlo Bertini Vivanco. d) Daniel Mellado Correa hizo noventa ¥
un depésitos por USS 477,073.64 en la cuenta del Partide Fuerza 2011 por
orden de Bertini Vivanco a pedido de Jorge Yoshiyama Sasaki. e) Juan Carlos
Castafion del Carpio confirma calidad de aportante al Partido Fuerss
Popular a pedido de Giancarlo Bertini, firmando un cheque en blanco,
diciéndole que seria por un monto de S/100.00 soles pero finalmente se
consigna USH 15000 ddlares. f) Mayra Alexanidra, hija de Castarion del
§ Carpio, firmd un recibo en blanco, que también fue consignado por USH
g 15,000 dolares, Todos estos datos circunstanciados en el modo, tiempao, lugar
g ¥ verificables en el sistema financiero, permiten afirmar con alto grado de
5 probabilidad el ingreso de dinero del partido politico Fuerza 2011 a traves
del mecanismo conocido como “pitufen”,
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ACTOS DE ADMINISTRACTON: CARTAS QUE CONTIENEN INFORMACION SOBRE
LOS INGRESOS DE LA CAMPANA ELECTORAL DEL 2011 DEL FPARTIDO FUERZA 2011

25. a) Carta N° 016-TES/CEN2011 del cuatro de tebrero de dos mil once -fs.
622 a 637- suscrita por CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA: remite la
informacién financiera sobre las a portaciones/ingresos y gastos de la
campaiia electoral 2011 (primera entrepgz) a la ONPE (periodo del seis de
diciembre de dos mil diez al treinta ¥ uno de enero de dos mil once) en los
rubros aportaciones individuales en efectiva ¥V en especie, ingresos por
actividades de financiamiento proselitista ¥ otros ingresos de campafa
electoral, total de ingresos de campafia de §/ 247,181.11; b) carta §/N del
cuatro de abril de dos mil once -fs. 4202 2 4203 suscrita por Adriana Tarazona
de Cortes, remite la informacion financiera sobre las aportaciones/ ingresos y
gastos de la campafia electoral 2011 (segunda entrega) a la ONPE (periodo
del uno de febrera de dos mil once al treints ¥ uno de marzo de dos mil once)
con los mismo rubros de la carta anterior, total de ingresos de campafia 5/
3,762,182.38; ¢) carta §/N de veintinueve de noviembre de dos mil once -fa.
4554-4566- suscrita por Adriana Tarazona de Cortes: remnite modificaciones al
formata 7 de la 2da y 3ra entrega correspondientes a los perindos del
0170472011 al 08/04/2011, en los mismos rubros detallados en la carta
‘_:Ej anterior. Total de ingresos de campana 5/.1,254,171.92, d) (Fs. 4305) Periodo:
§ del 09/04/2011 al 27/05/2011. Total de ingresos de campafia 5/ 8,836,408 55,
E e} Carta 5/N de veintiséis de marzo de 2012 . 672-679-, suscrita por Adriana
® Tarazona de Cortes remite informes de rectificacion de aportaciones e
ingresos de la Campafia electoral 2011 (quinta entrega), Periodo del
28/05/2011 al 13/06/2011. Total de Ingresos de campana 3,568,324.07. £
Informe téenico/EE.GG-2011 N° 006-GSFF/ONPE del veinticuatro de
febrero del dos mil once —fs, 41514155, La auditora Lidia Gobittz Morales concluye
que: por falta de un registro individualizado, no fue posible identificar o lns personns
fue adquirieton s tarjetns. g) Testimonial Maria Lidia Gaobitz Morales, 12 de
marzo de 2018 (fs. 2849-2855). En el informe técnico del 24 de febrero de 2011
permite resaltar lo siguiente: 1.2 El hecho que habia recibidao aportaciones de
dinero en gfectivo y en alpunos ca sido depositados en cuenta;
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1.4. Respecto al coctel fujimorista 2011 del 26 de enero de 2011 por falta de un
registro individualizado no fue posible identificar a los adquirientes. 3. Rifa;
en la cual no se pudo identificar a las personas que la adquirieron. 3.2. Coctel
Fujimorista no fue posible identificar a las personas que adquirieron el coctel,
2.3 En el Coctel Naranja, no se entregd un registro individualizado. h)
Informe Técnico [FIN-IFA-11 N® 013-GSFF/ONFE del 24 de octubre de
2012, (FS. 604-605) CONCLUSIONES 3.1 a 3.4: a las que arribn ln ONPE/
indicando que ln nctivided econdmicon financiern del partido politico Fuerza 2011, se
e adecuade a las normas establecidas en In ley de Partidos Politicos. i) Testimonial
de Ananias Liberato Falcon (Auditor ONPE) 29 de enero de 2(118. -Fs.1649-
1701-. i1) La verificacidn de los aportes en efectivo y especies realizados al pariido
Fuerza 2071, fue en forma selectiva, i2) El partido Fuerza 2011 ha cuniplida en el
marce de ln Ley de Partidos Politicos y su Reglamenio en ln presentacion de su
tnuformacion financiera y también en levantar las obsereaciones gue se le luzo Hegar.
Todos estos datos relativos a los actos de administracién son indicios
relevantes que tienen elementos de cargo y de descargo que es necesario
dilucidar, en todo caso no tienen la calidad de graves y fundados elementos
en el presente estadio de valoracidn cautelar,

26, Conforme sefiala en el fundamento 26 de la SENTENCIA PLENARIA
CasaTORIA N° 1-2017 /CI[-433: el delito de lavado de actives, por lo connin, se
acrediin medinnte prueba por indicios, estos han de ubicarse, identificarse, nsegurrsg
gy enlnzarse entre s§ formar wna cadenn de indicios—, parn inferir, con arreglo a lns reglns
& ae In sana criticn, In renlided de los actos de lnvedo de nctivos objeto del proceso
penal. Es de tener presente, sobre el particular, los aportes de log estudios y trabajos
criminoldgicos i de ln experiencin crinunalistion de los drganes especinlizados en su
prevencian i deteccion —macionales, extranjeros ¢ interuacionales=, Gue progresinnmen e
wvienen  identificonde  las pricticas ilicitas gque desarrolla lo  delincoencin,
3+ 5 especialmente [n orgmnmizada, a fin de orienlar corvectamentte In investigncidn y el
: 3 entfuicimntiento de esta modalided delictivn. Ello tiene eonexitn con la probanza
de este delito en condiciones de establecer una hipétesis con alto grado de
pd probabilidad mas no, de certeza, aspecto que no puede soslayarse al
" I momento de determinar si la imputacion del delito de lavado de activos con
la agravante de haberse cometido el mismo en calidad de integrante de una

organizacipn criminal, tiene apariencia_delictiva, que a juicio de este
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Colegiado ostenta el estdndar de sospecha grave. Deviene infundado el
agravio.

27. AGRAVIO & en el fundemento 4331, el juez contramene lo eshipulndo en el

articule 158" del CPP pues dichos elementos de convicoidn wo  pueiden
concepiualizarse como mdigios.

El JIPN al momento de resefiar la testimonial de Maria Lidia Gobitz
Morales -de folios 2649 a 2855- en la pregunta diecinueve -fs. 2854 - indico que el
partido no habia efectuado una relacién pormenorizada de nombres y DNIs
de personas que habian comprado la rifa y que no existfa una relacion
pormenorizada de los personas que compraron las tarjetas para los cocteles,
en los cuales se trata de ingresos por actividades proselitistas del afio dos mil
diez del partido Fuerza 2011 (en el informe técnico de verificncidn sefaln que en
efectiva 1y en especie es de fecha 30 de junio de 2011). “Unos dins antes que ferniine
el nies de fulio de 2011 ¢l Jefe del Aren de Verificacidn v Control, el Sr. Luis Barboza
Dyiviln me informo que no serin renovado nu contrato, desconociende los motivos del
mismo. El JIPN considera estd frente a un dato indiciario y asume que el
verdadero motivo por el cual habria sido cesada es por haber realizado
observaciones y para nombrar a otra persena en su lugar que avale los
ingresos declarados por el partido Fuerza 2011, veamos el razonamiento que
propone el JIPN:

“Tidicto temporal: segtin el cual funcionaria Gobilz fue cesada en ulo de
2011, luego de efectunr observaciones a los infornies del partide Pelitico Fueran

2 2011, lo que quiere decir, que el verdadero motivo de su cese habrin sido In
E% funcidn de fiscalizacion que habrin efectuado ello en funcidn a los signientes
35 premisas; Primera presisa: que como hecho inicinl de quee ¢l auditors Gobitz
£s efectui ohservaciones al informe del Partide Politico Fuerzn 2011 y luego fiee
Eb cesadn después de elle 1 Sexunda premisa se aglicn wnn regln experiencis, s
514

advierte wma relocion de causalidad enfre el hecho anlecedente y el hedio
posterior, debe entenderse de que existe una suerte de relaciin de catesa-efecto
entre [t uma i Ia ofra”,

28. La inferencia que realiza el JIPN a partir de la informacién de la testigo no
resiste un juicio légico, por las siguientes razones: a) Maria Lidia Gobitz
Morales expresamente indica que desconoce [as razones por las cuales no se
le renovo el contrato, b) la regla de | riencia a que alude el JIPN
contraindicio que la defénsa tégnica lo invocd: gque la no
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renovacion del contrato obedezca a otras razones, posibilidad que es
plausible en el ambito de la contratacién de personal en instituciones del
Estado, no obstante, el JIPN ignora el mismo y no refuta la hipGtesis
defensiva. ¢} La relacion causa-efecto sienta una ley logica segiin la cual la no
renovacién de un contrato solo puede obedecer a la razdn cque el JIPN
elabora, cuando es posible que otras causas la expliquen, la posibilidad que
el juez propone es posible que haya ocurrido, pero también existen otras
posibilidades que no han sido descartadas. d) Nuestro Tribunal
Constitucional en la sentencia recalda en ¢l Expediente N® 00728-2008-
PHC/TC LIMA. GIULIANA FLOR DE MARIA LLAMOJA HILARES en el fundamento 18
desatrolla el tema de la falta de correccian logica, cuya idea es aplicable
nuiitatis mulandi!® cambiande lo que haya que cambiar. al razonamiento empleado
por el JIFN:

“un examen de suficiencio mining, resulia evidenle que no estamios anfe unn
setencia vdlida y constitucionalmende legitima, sino, por el contrario, ante nna

isicin arbitraria ¢ inconstificional quee cowrtiente wna soluciin revestida de
nota de razonsbilided, y que no responde @ s pattas, propins de un silogisme
Juridico atendible, sino a criterios de volunad, ¥ €8 precisaniente aqud donde s
ha enfatizido nuestro examen, ypt que Iy balanza de ln fusticie constitucional no
putede permitic ln inclinacion hacie waa conclusicn enr un determinagn sentidn
clutnde de por medio exisien ofms conclusiones como posilles resultados ()
En sintesic, boda apaviencin de logion nos conduce a resultados ahsitrdos ¢
infustos. St elle es asi, In sentencin expedide ¢z drmzonable, v por tanto
inconstrtucional, porque su rtio decidendi s il Suera del dmbito del andlisis
estrictamente racional. "

En ese sentido la inferencia no es precisa y no halla justificacion y debe
desecharse de la valoracién conjunta de los elementos de conviceién. Deviene
en fundado el agravio. El Colegiado deja constancia que con la absolucion

fes de Crimen Ovganizaida

" El Decreto Legislative 1342 en su articulo 4.2, dispane que los operadores del sistema de
justicia evitaran usar términos en latin o cualquier oo arcalsmo que dificulte Ja
comprension de las expresiones v términos legales que contienen sus resoluciones. El
espiribu que subyace en dicha norma [ratin legis) es que el lenguaje sea el apropiado & idéneo
Para comunicar al ciudadano una resolucisn mudicial. En ese sentide, consideramos no se
infringe la norma en comento, s el juez para explicar alguna noclén o institucion juridica
fecurre a un latinazgo que generalmente Hene wung potencia explicativa propia del
virbucsismo romano y, luego con lenguaje sencillo explicar el significado del aforisma,
brocardo o dichon, de esa manera sa cumple una funcidn pedagagica propia del desarrollo
de la cultura juridica de fos pueblos, En definitiva; considerames que lo que se proscribe es
emplear latinazgos o areaismos sin explicar de'modo senchils s significada,

il g
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del presente agravio contesta todos los vinculados a la participacion de
Maria Lidia Gobitz Morales en [a ONPE ¥ su no renovacidn contractual,

23. AGRAVIO 5t no s¢ puede fijar como indicio fuerte el supuesto conociniento de la
ilicibud  punitiva de o empresn Odebrecht por parte de In recurrente. Los
Congresistas no son responsables por sus votos Y opiniones, por lo que el hecho que
ho votarn wo Heme un contenido penal. Se estin violando los principios de
nvivlabilidad y culpabilidad,

La defensa técnica alude a [a sesién de fecha treinta de octubre de dos
mil ocho el Plena del Congreso -elemento de conviceisn de cargo- abordd la
“aprobacion del Informe final de ln comisidn meltipartidaria de investigncidn del
proyecto corvedor interocednico Perii- Brasil, tramos 1, 2, 3, 4 ¥ 5", cuva
conclusion era que no existia rregularidad en la construccion de los tramos
2, 3 ¥ 4 en cuya oportunidad 1a investigada Kemo Sorla Fuimor HiGucu
participé como Congresista votando a favor, Asimismo alude a la sesion de
fecha dieciocho de diciembre de dos mil ocho del Fleno del Congreso -
elemento de conviecion de descargo fs 1051%-, en [a cual se decidié sobre |g
“aprobacidn de In Ley que declara de mecesidad pitblicn v de preferente interés
nacional la continuacion de Ia efecucidn del proyecto del provecto corvedor
interocednico Perii-Brasil HIRSA SUR"; en esta votacion se encontro ausente [a
investigada KEIKO SOFiA Fuimom Hicucur, Respecto a Ja sesién de fecha
tréinta de octubre del dos mil acho el JIPN argumentd que: a) en dicha fecha
la investigada si habria tenido conocimienta sobre las précticas irregulares de
la empresa Odebrecht, a pesar de haberse advertido irrepularidades en ¢l
cuerpo del mencionado informe final, pueste que la empresa no podia
contratar por tener proceso judicial pendiente con el Estado ¥ por haberse
producide una variacién del costo del valor inicia] de la obra, se cumplis con
otorgar regularidad a la obra, es mds la Propia investigada votd por su
aprobacion pese que el contenido que ponia de manifiesto irregulatidades en
la obra; b) Renzo Andres Reggiardo Barreto declars que advirtia
g Irregularidades en la licitacion de la carretera Interocednica y que Io
§ denuncia por los medios de comunicacion, mas no se ratifics. Esta dltima
§ expresion el JIPN interpreta —fs. 13997- que, “(...} si uno lee en su integridad Io
S gue ha declarado mo es que niegue ln ocurrencia, sing, lp que dice e2 que no tenia
g . 5uS rvazones habri fenide el

.

pruebas agerca de ello pora continuar
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Congresista pero lo cierlo es que no ha negado bn ocurrencia de estos sucesoe™ El
JIFN concluye “esta sesidit 15 del Diario de Debates de fechi 30 de octubre 2008
wleanzado por i defensa téenicn como elemento de conviceidn de descirgn (sic), no
enerva a plemitud lo imputacion por el delito de lavado de activos en contm de su
patrocinadsa, ni los elementos de conviccidn de cargo que la ncreditarin®, c) Mientras
que respecto a la sesion de fecha dieciocho de diciembre del dos mil ocho ol
JIPN argumentd que si bien es ciertn la investigada no intervine en la
votacion, sin embargo en esa en esa votacidn intervine la bancada
Fujimorista, la investigada era lider de esa bancada, es razonable suponer de
que habria tenido conocimiento sobre los pormenores de esta ley, en fecha
previa habia aprobado el informe de esta comision: ¥ concluye —fs. 13908- que
“este elemento de conviccion de descargo tumipoco sirve parn eneroar ¢f delito de
lnvade de nctivos que se le imputa a la inpes bigadn, ni los elementos de canviccion de
cargo gie se habrian citndo”,

30. Preliminarmente cabe resaltar que el JIPN incurre en un error, pues el
elemento de conviccidn de la sesién de fecha treints de octubre del dos mil
ocho del Pleno del Congreso ha sido postulado por la Fiscalia -fs. 2013 a 2914- y
no por la defensa téenica, por lo que no un elemento de descargo. Esta Sala
de Apelaciones considera que el razonamiento del JIPN en relacién a ambos
elementos de conviccion de cargo v de descargo, no es coherente ni légico,
pues el propio Congresista Reggiardo afirma gue no tene pruebas para
acreditar la ocurrencia del hecho (aspecto relevante para establecer un hecho
probable), el [IPN fuerza un sentido que no se condice con la informacion del
: argano de prueba; el hecho que el Congresista no haya negado que el hecho
ocurrié no modifica la falta de acreditacion ni convierte en inidénea su
declaracidn, Posteriormente, cuando la defensa técnica acredita que Ia
Investigada KEIKO SOF(A FuliMor HiGucH! no participo en la votacion segiin
el acta de dieciocho de diciembre de dos mil ocho donde se discutic el
proyecto de ley de necesidad puhblica ¥ de preferente interés nacional para la
continuacion del proyecto Corredor Interocednico Perd - Brasil, que forma
parte de la imputacitn originaria del requerimiento fiscal: el JIPN termina
desechando este elemento desde una lectura integra que él realiza en estos
terminos “si bien es cierto, In investignda no inferving en ln votncidn, sin enbargo,
en esqa volncian ittervine la bancadn Fuﬁumay que olvidar gue en rse
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miomento ln investigndn ern lider de esa bancndn, por lo tanto, es razonable suponer
de que habrin tenido conocintiento sobre los pormenores de esta ley, tanto mids, si se
Hene en cuenin de que en fechn previn habin aprobado el informe de esta conision en
lit cunl habin sevialado que tratindose de In obra interocednicn no existin irveqularidad
miguna a pesar de que de su propio confenida existian problemns en cuanto al tern de
que existin el impediniento por tener proceso judicial con el Estado y el tenia de In
variacidn del costo del monto inicinl de In obm para efectos de aprobar wmm
ampliacion de presupuesto; puesto que, In idea de esin ley es aprobar y amplinr el
presupuiesto para que conbingie con su ejecucion”.

En consecuencia, el JIPN brinda un argumento que no se apoya en el voto en
favor de un determinado proyecto de ley, sino en que tenia dominio acerca
de cémo votaban sus Congresistas en su condicion de lider de la bancada, sin
ingresar a examinar cudles fueron las razones que se proporcionaron para
concluir que no existia irregularidad alguna en el referido informe, ;qué
Congresistas participaron? jodmo obligo la investigada a sus Congresistas
para que votaran en un determinado sentido?, ete., entonces, el argumento
del juez carece de suficientes hechos base para arribar a la conclusion
anotada; lo esencial es que si el mismo Congresista Reggiardo que denuncia
las irregularidades concluye que no tiene pruebas, en linea opuesta, el juez
acaba seflalando que el hecho subsiste porque no ha sido negado,
equipardndolo a un hecho acreditado, esa forma de elaborar el enlace
inferencial que sefiala que la investigada tenia conocimiento del contexto
ilegal en que operaba Odebrecht no es preciso ni logico segin las reglas del
criterio estindar para llegar a dicha conclusion. La construecion de la prueba
por indicios es un tema reglado donde el juez debe seguir el procedimiento
Hijado en la ley para lograr solvencia en la argumentacién. El Fiscal Superior
argumenta en esta instancia que la investigada tenfa un conocimiento
privilegiado, pero esa conclusion ignalmente debe ajustarse a las mismas
reglas de la prueba indiclaria que hemos resefiado. El agravio de la defensa
técnica en este extremo es fundado.

31. Nuestro Codigo Politico prescribe:

| Articulo 93.- Los Congresistas representan a la Nacién. No estdn sujetos
- 8 mandato imperativo ni a interpelacion.
No son responsables ante autoridad ni drgano jurisdiccional alguno por
las opmniones y votos que emiten en el ejercicio de sus funciones.
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5i nuestra norma fundante, sefiala que los Congresistas no tenen
responsabilidad frente a ninguna autoridad u drgano jurisdiccional, este
mandato debe interpretarse sin distinguir donde la ley no distingue, en
consecuencia, si no existe responsabilidad ante Grgano jurisdiccional por la
emision de un voto en el marco de sus funciones, se colige que no se puede
atribuir responsabilidad por via indirecta a través de la formulacién de
inferencias que tienen como premisa la emisitn de un voto por parte de la
investigadall. Deviene en fundado el agravio el extremo final.

3L AGRAVIO 6 en el requerimiento no se formuln el tipo de auforia meedinta por
mparato organizado de poder; existe conocintiento privado del juez al incluir un tenn
sobre el que el Ministerio Piblico no hizo alegaciin algunn, el juez no motive de
manern adecuadn la presunta awlorin mediate tmpalada a la recurrente; el juez de
instancia sefinln que su patrocinadn imparta drdenes,
El agravio incide en un tema propio de la dogmética de la Parte
General del Derecho Penal vinculado a la diferencia entre autoria y auntoria
mediata a traves de aparatos organizados de poder, pero en todo caso
apreciando unicamente la perspectiva de la defensa, fluye nitidamente el
siguiente razonamiento: a) el fiscal provincial imputa la conducta a titulo de
autoria directa, b} el JIPN lo hace a titulo de autoria mediata a traves de
aparatos organizados de poder, ahora bien, el juez puede variar el titulo de
imputaciin en la medida que no altere 0 modifique los enunciados de hecho
ﬁ-:cmtenidcrs en el requerimiento fiscal de prisidn preventiva, pues el objeto del
Aproceso penal en su dimensién factica lo configura a exclusividad el
pretensor penal, si el JIPN ha razonado ampliamente resefiando los aspectos
tacticos propuestos por la fiscalfa, en todo caso el Colegiade Hene como

referencia la siguiente estructura narrativa que consideramos relevante para
dilucidar el agravio planteado:

A folios veintisiete de la resolucién apelada se tiene la continuacién de
a declaracion de Antonela Ornela Gutiérrez Rosati de fecha catorce de

it

- § "1 Ello no significa que no se pueda acreditar el tipo subjctivo del delito de lavado de activos
: €N una persona gque ha sido Congresista, en estos casos se tiene que recurrir al universo de
pruebas que el sistema juridico en su ¢ j%tiﬁe descartando elemento gque se

i,

deduzca dg la emision de un voto en el ma
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octubre de dos mil dieciocho -fs, 7328 a 7336, en la pregunta ndmero seis -fs.
7332- sobre quiénes de los que conformaban el CEN del Partido Fuerza 2011
tenfan la capacidad de la toma de decisiones, En la resolucion recurrida -fs.
1403- el JIPN concluye que: “concafennnde todes los elementos de conviceidn de
que L investigada Keiko Soffa Fugfimori Higuchi confuniamente con ln cipula de la
organezacion crinmal de facto paralela, habria dispuesto esin recepcion del dinero
ilicito v I cotacacion de dichos montes en Ia companig presidencial meginnle aportes
fraudulentos y actividades: rifas, cocleles, siendo una suerle de maquinadora, muiora
de wni estruchura de poder para gue ctros kagan matenialmente esas conduclas; es
decir, ern ln suifer de escritorio que estnbn maquinande todoe para dirigir fodo este
aparato”. A criterio de esta Sala Superior dicho razonamiento no vulnera
derecho algune de la recurrente, pues interpreta los hechos desde la dptica
de la autoria mediata propio de la dogmdtica penal a la que hacfamos
referencia limmarmente. El agravio no puede ser estimado.

33. Agravio T: sobre [n supuesta jerarguin i poder de siavdo de o apelante, wo s
puede tomar como elemento de conviccidn el chat “La Botica” pues es una
conversacion privade en In que participan persongs que no integrarion o supueshy
organizacion criminal,

Corresponde hacer una primera precision: la defensa técnica de KEIKD
SOFiA FupiMorl HIGUCHI no pide expresamente en sus agravios que se
excluya el referido Chat de la Botica, tal como argumentt la defensa técnica
en la audiencia de primera instancial?, en consecuencia, en virtud al principio
de congruencia recursal la legalidad de la incorporacién del chat no estd en
cuestion en esta apelacion. En esa linea de argumentos, el agravio solicita que
esta Sala valore dos hechos: a) Se trata de una conversacion privada y b) se
indica que participan personas sobre las cudles no existe imputacidn en el
marco de una organizacion criminal. Respecto al primer tema, efectivamente
esta clase de grupos son por regla de experiencia de naturaleza privada,
precisamente, la aplicacion empleada Telegram es una app de mensajeria

Crimen Organizadio

=

H 1= ! 4

Eé % més sepura que WhatsApp, lo que revela el propésito del prupo por

= &

E E% 2 Alli s¢ pregunta la defensa técnica JCOmo se mcorpord la misma a la carpeta o al

.?E incidente? (01:38:52), cuestionan que no se produjp una diligencia de verificacion, con
2 regguarde de eadena de custodia, en resu la legalidad de ese chab eska en
T

entredich
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mantener la privacidad en las referidas comunicaciones y se entiende que
estos chats ingresan a la investigacion precisamente, cuando algiin integrante
del grupo abre la aplicacion v los presenta a la autoridad fiscal,
definitivamente se trata de conversaciones privadas; en cuanto al segundo
punto, se verifica que los Congresistas que habrian participado en el referido
chat de conformidad con el Acla de entrega de documentos del TP 2011 7-55-3 de
fecha diecisiete de octubre de dos mil dieciocho, -de folics siete mil quinientos
ocho a siete mil quinientos diecisiste-serfan los Congresistas: Leyla Chihudn,
Ursula Letona, Hector Becerril Rodriguez, Alejandra Aramayo Gaona, Karina
Beteta Rubin, Rosa Maria Bartra, Daniel Salaverry v Milagros Salazar -a folio
siete mil quinientos nueve- que no estin en calidad de investigados, con
excepcion de er Figan quien si se encuentra comprendido en cahdad de
investigado,

3. El Chat La Botica es un elemento de conviccion que va en la misma linea
de acreditacion de la estructura criminal donde la fiscalia sostiene que la
investigada esld en la ciispide de la organizacidn, opera como un elemento
que se enlaza hechos actuales con otros sucedidos en el ano dos mil diez o
dos mil once en los que ocurrid el delito imputado, este elemento se pretende
emplear para acreditar la verticalidad estructural y en estricto la fuerza
vinculante de las ordenes de la lideresa frente a los miembros del grupo del
chat La Botica, esta construccién presenta ciertas debilidades argumentativas:
a) los integrantes que participan del referido chat son Congresistas de la
bancada de Fuerza PDP'LJIEI’ -que viene a ser la prolongacitn del partido Fuerza 2011-
que no forman parte de la imputacién como integrantes de la organizacion
criminal®*?, en todo caso acreditan lo obvio, una jefa de partido dando
drdenes, hecho propio de una lideresa, se puede criticar y reprochar el
1 contexto de sujecidn de los Congresistas v la naturaleza de las consultas que
: 5 le hacen, pero ello no puede ser asumido como un elemento que acredita per
s¢ voluntad eriminal en base a la pertenencia a una organizacién criminal,
| pues el propio Ministerio Publico no ha comprendido en la investigacién a
los referidos Congresistas, no es coherente derivar comportamientos

EE M SON
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criminales, cuando se incluye a personas que no forman parte de la supuesta
organizacion que opera aqui en funcion a una agravante. b) La inferencia que
se construye une dos momentos distantes en ocho afios aproximadamente,
para acreditar una voluntad criminal, se presenta la misma objecién que se
presenta en el dolus subseguens, es decir, cuando un agente adquiere
conocimiento del riesgo creado con posterioridad a la comision delictiva y
eso la doctrina lo califica como ausencia de dolo. €) Las ordenes propiamente
no estan vinculadas a una probanza de los elementos del tipo de lavado de
activos, en ese sentido no se puede dar un sentido que los didlogos no
muestran objetivamente. Deviene en fundado el agravio, debiendo excluirse
el sentido probatorio que le otorga el JIPN al referido chat del conjunto de
elementos de convicridn para acreditar el primer presupuesto procesal de la
prision preventiva: fundados y graves elementos de conviecidn que vinculen
a la investigada con el delito imputado.

35. AGRAVIO 8: ¢l acta de fundacion y estatiefo del partido no revisten ilicitud o
irreguinridad. El juez de instancin no explicn cdmo esta supuestn orgmmizicion
crintinal habria ingresado al interior del partido politico ri como habrin subsistido.

El agravio alude a una falta de explicacion que en puridad
corresponde formular en primer lugar al Ministerio Pablico y que ha sido
resefiada por este Colegiado en el fundamento 17 de la presente resolucidn,

i los mismos que dan la argumentacién que la defensa técnica requiere, razdon
por la cual nos remitimos a lo alli expresado para evitar redundancia
argumentativa. Dejando establecido que la hipotesis de que el acta de
constitucién del partido Fuerza Popular -antes Fuerza 2011- no es un dato
inocuo v en ese punto el razonamiento del JIPN es plausible y hay que
tomarlo como una primera referencia para acreditar la existencia en el
tiempo del partido polftico v su instrumentalizacion para dar cabida a una
organizacién criminal como lo ha sostenido en esta instancia el Fiscal
Superior. Deviene infundado el agravio en funcion a los argumentos
expuestos via integracion.

i n Qiganizaco

e Expedaliada en Oelilold

] 36. AGRAVIO 9: los elementos de conviccion no son inferprefables, sino tnicanente
' merecen ser objefos de valovacicn y deben ser, Wdﬂﬁ con otros elementos de

COFTHCCION.
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Este aspecto alude a una discusion propia de la teoria general del
derecho v la interpretacién juridica, en donde existen diversas posturas' que
sostienen que efectivamente la prueba se valora y la ley se interpreta, pero
este tema no es pacifico, en todo caso la disguisicién planteada no resulta
trascedente a efectos de cuestionar las partes relevantes de la resolucion del
JIFMN. El agravio deviene infundado.

37. AGRAVIO 10: ¢l TP 2017-55-3 no fiene conocimiento vernz sobre los hechos, su
declaracion corece de valor ademas que los detos gque proporciona enbrmn én
contradiceidn.

Estructuralmente el agravio ataca: i) la fiabilidad de la informacidn
que proporciona el referide TP, ii) las contradicciones del relato y iii) la
necesidad de corroboracién, por el deber de exhaustividad, hay que dar
respuesta puntual a los agravios, pero es la propia defensa bécmica quien
cuestiona que la declaracion no esta corroborada en funcién a los hechos que
ocurrieron en la region San Martin, el Colegiado dard respuesta a los
agravios en su oportunidad, confrontese los fundamento 39 y siguientes de la
presente resolucion.

38, AGRAVIO 11: In declaracion de Antonietn Ornelln Guiicrrez Rosali sobre que ln
recurrenite “ern la que tomaba e decisidn o tedo wivel” es sofo wnn aprecincidn
persoil,

Este agravio insta a que la Sala se pronuncie acerca de si la expresitn
“ern In que tomabn le decision a tode nive!” se corresponde con un hecho o es

4 Dentro de la apreciacion de la prueba la doctrina mias autorizada distingue las operaciones
de "inberpretar” v "valorar”. Se dice que "interpretar” una prueba supone fijar ef resultado,
pileniras que “valorar” una prueba significa otorgar la credibilidad que merece atendiendo
al sistema de valoracidn -tasado o libre- establecido por el legislador. Una primera operacidn
mental a efectuar por el juez es la de "interpretar” el resultado de los medios de prueba, gue
significard fijar qué ha dicho el testigo, cuiles son las miximas de experiencia que aporta el
perite o cudl es el contenide de un decumento, por citar algunos ejemplos de los medios de
prucha mas habituales. Uina ver verificada la "mterpretacion”, el juez deberd proceder a su
“valoracidn”, aplicando bicn una regla de libre valoracidn - caso de los testigos y peritos- o
de valoracidn tasada —caso de los documentos-, v consistente en determinar la credibilidad
del testige, la razonabilidad de las maximas de experiencia aportadas por el perito y su
aplicacion al caso concreto, o si el documento es auténtico v refleja los hechos ocurridos en la
realidad. ABEL LLUCH, Xavies (E00. “Viloraciir o fos nredios e proehn en o proceso croil™ en
Renlisnes furtdice y expericncia procesn!. Barcelgha, fer, paginas 71-73.
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una apreciacion o juicio del testigo. En la resolucion apelada se tiene la
continuacion de la declaracion de Antonella Ornela Gutiérrez Rosati de fecha
catorce de octubre del dos mil dieciocho -fs, 7328 a 7336-, pregunta seis -fs 7332-,
sobre la conformacién del CEN en la que se le preguntd quién, entre los que
conformaban el CEN del Partido Fuerza 2011, tenian la capacidad de Ja toma
de decisiones en el referido partido. Dijo “Alors bien, quiero sefialar grie
comsidero que respecto a ln decisidn de personns sobre el Partido Fuerza 2011 estan
Keiko Fujimori, como presidente del partido, es In que toma todas las decisiones n
tode nivel del partido, el sefor  Jaime Yoshiyana Tanakn tenin capacidnd o tedo
nivel por ser Secretario General y segunda personn en. jerarquia al partido; Ana Fosa
Herz tendn capacidad de decision y actuacion a nivel de In orgenizacion del partido n
nivel racional, siponge en coordinacidn con Ins dos personas mids importantes del
partido con Ketko Fupimor: y Jaime Yoshiyama; lwego el senor Pier Figarl, quien
trabajaba ny  estrechamente cont la sefforn Ana Rosa Herz, quien tenin como
funcign decidir los  temns legales del  partido; Adrinna Tornzona Martinez De
Cortes, quien tenin la decision del partido en los aspeclos de manefo econdmicn;
Augwsto Bedoyn Camere, ern quten lacta apories al manejo presupuesial al partido
por ser secretario de economin”, diligencia a cargo de la Fiscal Adjunta
Provincial, Meryl Huaman Altamirano de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, Equipo
Especial - Primer Despacho. En ese contexto la referida testigo se ha limitado
a contestar una pregunta donde se le ha requerido que diga quiénes tomaban
las decisiones en el partido, en ese orden de consideraciones nos remitimos al
fundamento 14 de la presente resolucion en ese sentido el agravio no puede
prosperar.

cada

30, AGrAVIO 12 oz docimentos facnubades en o case de Silm Cheon, som
documenios de analisis sometidos o su conocinsiento para el ejercicio legal, pero no
son de su nukoria,

e Cimen Qegan!

1565

El agravio plantea un tema que tiene incidencia en la libertad del
= ejercicio del derecho de defensa que fiene rango y reconocimiento
constitucional. Al respecto el JIPN argumenta -fs. 1415 a 1416-

tado en

[DJel meismo mode, s precisa que ln incoybecion antes anotada de ese docunento
respecte del cual ln defensa Wonion reclamma gue es confidencial y privabioo del
secrefo profesfonal, sin embargo, considero e afectarin ln confidencinlidnd
del secretn profesional que alega Ia s férnten ! investigida en alencidn a

Slsterra Especial
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qute dicho docunwmto 1o i sido incawlado en el demicilio de ln investignds Ketko
Sofin Fujimori Higuchi ni tampoco en ol donticilio de lit cbogaan defensorm sime en
el donicilio del intputado Vicente Ignacio Silon Cheen, razdn por la eainl, existen
rezones iniciales para sostener que dicho docroment le pertenecerin al estar
dentre de su esfern de dominie personal, chwe serin su dewncilio, pues diclo
documento se encontrd en el donecilio de Siloe Checa, en fodo case send en el
decitrsn de- ln investigacidn prepareioria en donde e despeford o cabalidad ese
tipace, pero por alors estd vinculado al investigndo Silpe Checn. (...)

En cuanto n ln alegacitn de lo defensa lenica de ln invesbigndn en el sentido de
que dichn documento serin de su autarfe. La nisma o ¢s de recibo, porgue o
Tew su firmn y sello conforme es wsund cumdo se elabor wn informe legal pora
un clignte, en todo coso se bl de un nsunto que debe esclorecerse en el decnrso
ce In investigncidn preparmborin, s unds In incontacion de dicho documertto ex el
demictlio del wnputade Vignte lgnaco Sdva Checd guardn relacién con el hecho
que s le impicks a déske, de ser neienibio de la cigpula de esta presunin orgiizcion
crintinal dedicadn a cometer delifos en su rol de asesor en la sonbra de In cupule
en dfenms polfficos juridicos i que se labrion materializado con los docymentes
quie le i sido fweantados en su dowicilio, entre ellos, el documerto wkeria de
amilisis a cual no solamente se ocupd de In fnvestigndn Kefko Soffe Fujimori
Higueli sing de varios investigndos entre ellos, de Ins “hermanas Sasaki® “Fedro
Motorashu™ de " Jaime Yoshiyanin Tanaka™ de “Augusio Bedoya Camere”.

Es decir wnn suerte de asesorin legal en blogue de warios investigndes | los demas
docimentos gue wo guardan relaciin que podria alegar in defensa Weenica; por
ejemplo los documerntos con los cuales fue encontrado este inforne legal, son un
Acuerdo de Lenidad de la unidad de la (sic)

¥ Limen T tren eléctrico, obras civiles,

v Eguipmiente de Chavimoclic [11 efnpa Fases 01 i 02,

¥ Obn civil equipaniiento Certro Convenciones De Linm,

v Obrns de In Concesicn del corredor Vial inlerecednon

Y que guardarion con el coso lova fole que se fnvestign en el Congreso de In
Repriblicn (se deja constancn que no son docunientos de in congsion, son myidas
utentovia, excepto un affcio que st estd firmads por ln Congresista Barfo),

Lo importante es determinar la naturaleza del documento y quién es el autor.
La abogada Loza Avalos sefiala que es un documento de su autorfa, el JIPN
argumenta que esa autorfa no es de recibo: “porgue no lleva su firma y sello
conforne es usunl cunndo se elabora un informe legal para un cliente, en todo caso se
trate de un asunto gue debe esclarecerse en el decurso de ln trwestigacion
preparaloria.” En primer lugar, hay que precisar que si el documento no lleva
sello v firma, hay una indeterminacidn evidente para atribuir autorfa a
cualquier persona, admite el JIPN -como no podria ser de otra manera- que es un te
por esclarecerse, entonces, no se explica como respecto de un elemento
autorfa po estd identificada, lo 2 ’

L] e e Crimen drpaniado
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conviceidn, maxime si es posible que el documento lo haya emitido en sy
conulicion de abogada. Resulta comprometedor evaluar documentos de esa
naturaleza, pues de ser cierta la afirmacion de la abogada defensora podria
afectarse la confidencialidad del derecho de defensa. En consecuencia, el
agravio debe ser estimado y no tomar en cuenta la valoracion realizada por el

[IPN respecto del mencionado documento.

40. ACRAVIO13: el juez hn adelantado un pronuncinniierto prre Adrimin Tarnzona

sin darle oportunidad pava defenderse.

Este aspecto no puede ser abordado por este Colegiado v debe desestimarse
en forma liminar, en la medida que es la investigada Adriana Tarazona quien
tiene legitimidad para invocarlo; los temas de indefensién solo se explican
cuando hay un gravamen especifico que la parte afectada debe sustentar en
tuncién a lo argumentado por el JIPN®. Adicionalmente, dicha investigada
con su propia defensa técnica tiene la posibilidad de introducir la discusién
de este aspecto en la medida que haya sido determinante para resolver una
situacidn procesal en su perjuicio. En ese sentida, SAN MARTIN CASTRO sefiala
que “como consecuencia del concepto de perfuicio o gravanmen, es de precisar que los
derechos e intereses legitimos que se hacen wvoler 7 través de In prelevsicon
smpugnation son los propios y 10 los ajenos, por lo que el recurso no pueds utilizarse
para remediar In vulneracion de los que corvespondieran a otras prries ™16, por lo
expuesto el agravio deducido deviene en improcedente.

41. AGRAVIO 14 no hay referencia alguna a wmalos nunejos de dinero ni de
actirndades ilicitas que Iy defectado Antoniettn Gutidrrez.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 166°1 del CPP, la
declaracion del testigo versa sobre lo percibido en relacién con los hechos
objeto de prueba. De alli se desprende que la percepeivin alude a hechos, en
ese contexto, es importante precisar que ¢l testigo no tiene la obligacion de

= ELJIPN sefiald: "De este elemento de convicrion se extrag que ssta presunta srganisacidn crintinal,
extoba creqdn en el inlerior del partido polffico v que comienzan n funcionar de mavera prraleln; por
it teneinos ex los feckos que quien pumejaba estos dineros en efective, eva Adrimer Tarazona e
lo cunl se conciiye que era la persoia debn estos ntos de dinero en efective al Congresista Redteguel
pare qiie usque sportentes g qlistdn @ aportes frandiclentos, ™

"™ SAN MARTIN CASTRO, César. (201
CENALES pp. 657,

procea]l peunl lecciones, INPECCP,

42



FJF_I | SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

CORTE SUPERI USTICIA NACIONAL, EN ADICION A 5US FUNCIONES
F.']E'J 2 fgféé_mﬂ e SALA PENAL ESPECIALIZADA EN DELITOS
ESPECIALIZA ADUANERDS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO
" T, CRIMEN ORGANIZADO ¥ Y AMBIENTALES
CIER JUNICIAL CORRUPCION DE FUNCICHNARIOS
I P EXFEDIENTE N* 00295-2017-36-5001-J B-FE-01

detectar actividades ilicitas o de establecer hechos que puedan reputarse
como malos manejos, ello es labor de la fiscalia a través del acopio de
elementos de conviceion en funcién a un hecho que la ley tipifica como
delito. El agravio deviene improcedente,

42, AGRAVIO 15: el Mimisterio Prblico nunca solicild  documentacion digitalizada,
el juez de nstancia no puede suponer que st lo haya hecho,

Se cuestiona aqui la conclusidn que el JIPN extrae en los siguientes
términas: “Este despachio destacn que esta personn indicd que toda ln informaciin
contable estoba digitalizada, eso no ern exacto porgue munca se entread dichn
informacidn digitalizade al Ministerie Piiblico” Todo ello a partir del relato del
testipo Rafael Arcingel Herrera Marifios —fs 1198 a 1207 quien ante la
pregunta treinta -que nos sirve de referencia para absalver el agravio-: ;81 cuenta con
informacion digitalizada respecto a la informacion contable  del Partido
Fuerza Popular 20117, dijo que “si, foda se encuentra digitalizado y se encuentra
ent el partide”. En ese contexto el cuestionamiento de la defensa técnica tiene
asidero, pues de la nuda informacitn del testigo, no se puede colegir que su
declaracion no es exacta a partir de una inferencia que el juez hace, basado en
que nunca se entregd la misma al Ministerio Pablico, Corresponde
necesariamente acreditar que el pretensor penal requirié dicha informacion
al responsable partido politico, lo cual no fluye de los elementos de
conviccion, lo cual enerva la conclusion del JIPN. El agravio debe ser

estimado.
g 43. AGRAVIO16:¢l TP 2017-55-5 sefinln que el programa contable nunca se entrego,
=€ W cual carece de suslen fio, pLies Fuerza F'ﬂp.[.tfﬂr ﬂglupm I presentade la
é’g E %‘5 docurmentncion corresponidiente.
o
io ﬂég En este punto el JIPN resefia la declaracidn testimonial del TP N° 2017-
23R4 555 de fecha diecisiete de octubre de dieciocho ~fs. 7520 & 7524-, ante Ia

2t pregunta dos contestd “yo me dedico n implementar sistemas de informacidn,
G20 frabafo con varins emipresas vendiendo sistemas contables, (...) Los servicios que
Eﬁ brindo son a domicilio relacionados a sistemas de contabilidnd, de logishica, planillas,

5§ ventns, siendo que en el aiio 2000 conocf al sefior Rafael Herrera Mariiios, en
E citcunstoncins que brindaba mis servicios informiticos a un cliente, desde ahi he
w  trabajedo coan él i en varios estudios conin n el mes de junio del , el sefior

a T

“Fagund
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Rafael Herrera Mariitos, me mamifiesta que habia la posibilidad de vender un
progrima coninble al partide politice “Fuerza 20117, @ lo cual le munifesté que
¢stabn interesnde, entonges me presenid a ln doctorn Antonietn Gutidrrez Rosati,
quien estabn asuntiende la tesorerin del referido Partido, elln me manifesto gue
necesitoba ndquiriv un sistemn contable porque deseaba llevar un ovden del drea
contable en el partido “Fuerzn 20117, es asi que llegamos a un trato y le vendf el
programa contable por un monto de USy S00.00 (quimientos ddlares americanos),
precisando que en esns circunstancias también conoct o la serorn Adriann Tarmzona
De Cortes, quien muforizo el pago por ln ventn de nn progromn. Debo precisar que el
programa es un producto que siempre Hene que ser utilizado, de ncuerdo o los
cambros requeridos por ln SUNAT, asimismo, el programa requiere manteniniento
correspondiente”. Con esta informacién el JIPN concluyd que: “de este elemento
de conviccidn, se entiende que ln personn de Adviana Tarazona quien maneja el
dinero efectud el page para ln conpra de este programa v gue se hizo de un sistena
contable  gue nuncn se labin wtilizade” Electivamente, de la informacion
aportada por el referido testigo, no fluye inequivocamente que el programa
no se haya utilizado, pero ese hecho no tiene correspondencia necesaria con
la afirmacion que el partido Fuerza Popular hubiere cumplido con presentar
siempre la documentacién correspondiente, esta 1iltima informacion no es
susceptible de verificarse a partir de la evidencia disponible. Deviene en

infundado el agravio,

4. AGRAVIO 17: In versidrt del TP sobre In supnesta infencidn de Fuerza Popular de
querer congraciarse con Hinestroza es wna opinion.

Fara contextualizar el agravio el JIPN cita la continuacion de
declaracion del TP N® 2017-55-3 del diecisiete de octubre de dos mil
dieciocho -fs. 7498 a 7505 “desde el escindalo de los nudios de Jonquin Rantivez
sobre el pplo Jesus Viisquez, ‘La Ciipuln’ se dio cuentn gue ern necesario tener nids
Jueces i fiscales antigos en el Consejo Nacional de ln Magistratura, en un intento de
v construyendo y mamipulando posibles demandns contra Fuerza Popular, ir
copando el Poder Judicinl y el Ministerio Piiblico, esta decisidn ln tendn ‘La Ciipuln’
integrada por Eetho Fujimori, Ana Herle, Pier Figari y Vicente Silon Cheen,
Muestra de elio es el caso de In Subcomision de Acusaciones Constitucionales que ve
el cnso del Juez Hinostroza Parinchi, en donde se votd en contra de la inclusion del
4 delito de crimen organizado de Hinostroza, el cual fue digitado por Keiko Fujinwori
5 Higuchi, 4na Hertz, Pier Figari y Vieenke Silpa Cheen; dado ques-Se pretendia

Ehsin
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desnaturalizar el crinen orgamizado; y gquerian congraciarse con Hinostroza porgue
era un operador dewtro de la Corte Supremn. Sefinla que Ias drdenes dentro del
partido, tanle en el caso Hinostroza, como en los denuis casos viene de In cipuln
integrada por Keiko Fujimori Higuchi, Ana Hertz, Fier Figari y Vicente Silon Checn,
sefiala que los Congresistas y los demas integrantes no henen libertad. 5e hace
dlusiin a un blindaje a Chavarry afendiendo a las denuncias que se habdon formulndo
en contra de este tenin que tramilarse de monera individual”.

Dicha informacion el JIPN la valora del siguiente modo: “este despacho
constdern que ln infencidn del partido politico “Fuerzn Populnr” es ir tramitando
individualmente lns denwncias con la finalidad de tener presionado al fiscal Pedro
Chavarry Vallejos, con la finalidad de tener beneficios futuros en el Ministerio
Publico y principalmenie en las investigaciones contrn el partido politice “Fuerza
Popular”, especificamente tramitadns en el despacho del fiscal Domingo Pérez, a
quien adends quieren  destruer como lo indicaron lextualmente; muestra de ello es
que la veltacidn de la Sub Comisidn de acusaciones constitucionales, después de la
vetocion del mforme, con antesaln a ln sesidn de ln Comisign Pernumente gue se
remlizd el din 15 de octubre del 2018, donde, comao se pudo ver priblicamente se dio el
archivo definitive de ln denuncia contra el fiscal Chavarry; con lo cual los de “La
Cripuela™ Keiko, Ana, Pier y Vicenle espevan que el fisenl de ln Nacion actiie para
remover al fiscal José Doniingo Perez y regrese o su fisenlin de origen o sacarlo de
las investignciones contra el partido politico "Fuerza Populnr” y los cnsos Lama Jinto
que miene conoclendo”. Ahora bien, el TP brinda informacion a partir de varios
hechos, que apreciados armdnicamente no colisionan con su apreciacidn en
abstracto de gue la supuesta “copula” gquerfa congraciarse con el Juez
Suprema César Hinostroza. No se puede soslayar un hecho resefado por el
testigo que es de conocimiento pablico y entra en el rango del hecho notorio,
en consecuencia exento de la necesidad de acreditacion como lo €5 -el tramite
de la denuncin del Fiscal Supremo Pedro Chavarry en el Congreso- de tal manera que el
JIPN no ha desnaturalizado la versidn del referido testigo, asunto diferente
es la corroboracion de dicha version, que en el caso, no se verifica ain,
habida cuenta de que para la investigada KEIKO SOFlA FujiMOR! HIGUCHT solo
estd permitido evaluar la primera entrega del chat, mds no la segunda.

45. AGRAVIO 18: ¢l TP N° 04 ¢s un testigo indirecto pues no estuvo en la supuesin
rewnign que relata, EX juez realiza inferencins arbilrarios al sevialar gue dicha reynidn
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especulaciones que no se desprenden de los hechos narrados por el testign, el cunl
tampoco se encuentrn corroborado, pues el juez Hinostroza ha serinlndo que mo
conoce i ln apeianke.

En la declaracién testimonial del TP N® 2017-55-4 de fecha dieciséis de
ochubre de dos mil dieciocho —fs. 7518 a 7519- s afirma: “lengo conocinmento que
ertre los prineeros dins del wies de nearzo del 2018, por la tnrde se concretd ln renmion en casa
Cammye; asi el primere ent legar fue el sexior Héctor Becerril, esta persona llego soln; luego de
esto, o los 20 minwlos flega la persona de Césnr Hinostroza, esta persona lega sola famthign,
Luego esciechd que las dos persomas antes indicadas conversan sobre fenas cologuiinles: fenins
el clfin @ dlin, en esos momentos el sefior Canmye aprovechaba y les servin gaseosns, estu fue
una rennion breve, wnos Hreiin mindos, ¢ feaa prortual de esto reunidn ert que ol soior
César Hinostroza le indicd n Héctor Becernl que querin reunirse con In seriom Kesko
Enjimori para apoyarle en sus procesos fudicinles, César Hinostrozn sientpre buscaby el
aeerenntiento cont In personn de Keiko Fujintori, aule este pedide por parle de César
Hinostroza, Hécter Becerril le dijo que ST que no lubin problema y que 1y se o a coordinar
una fecha para la rewnidn que han @ tener. Luego wnos minwtos despreds, se relim Hector
Becerril, yf se quedaron CAMAYO, mi persora y César Hinostrozm, en ese momenio qie yo
percibl gue se encontribn foliz HINOSTROZA porque b 7 conocer a In seiiorn Kedko
Fufimari, y luego de unos minutos nuis se relird. Luego de esto, previos of din de [a
celebracion del viernes santo, CAMAYO, mi persona y Cfsar Hinostroza, acordamnis
ercontrarmos en ef Centro Poblado de Muruluay, Yo el dia 30 de marzo del presemte nvio,
pctendo en el Centro Poblndn, César Hinostroza, mientras almorzdbamos, comertid o Caommypo
gue s luhin lagrade rewnir con ln seiora Keiko Fujimord, y que In sefiom Ketko Fujimort se
linhin quedadg mpactada con sius altos conociwientos”, “De lo anferior se desprende lo
siguicrile; 6, Se Mene a una preststa orgonizaciin crindnal que a trawde de Becernl gestiona

g fmn renrtidn entre Keiko Fujiniori e Hinostroza Partachi, alte funcionario del Poder Judicial,
- 3 parn myudarlo en procesos furdiciales. b. Se entiende que fodo era por orden de “La Cipula”
. LB deln presunta organizacidn crinanal que querin capturar drganos del sistena de fusticia y
g 3 E tenia como objetivo, obterer apoyo en procesos fudiciales”,
1R 5

IA{%E 42 46, La inferencia que el JIPN realiza en el sentido que la reunion “venin por

orden de la ciipula™; no halla correlato en la referida declaracion, pues alli no
se hace mencion a las personas gque pertenecerian a la supuesta capula, o
algin dato conducente a establecer la existencia de una orden de algin
integrante de la supuesta capula 0 una orden colegiada. En la conversacion
solo se menciona a Héctor Becerril y César Hinostroza, en consecuencia, las
inferencias del juez a partir de Ia nuda declaracion del TP N° 2017-554, no

pueden valgrarse en grado de alta probabilidad al no estar corroboradas
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COmo exige el articylg 15872 del CPP, op Consecuencia, esta inferenda no
Puede servir de page Para fundamentay of extremo IMmpugnado, [eviene
fundado gf dgravio,

Hermosa, In cyaf Perlenece a org cirpeta fiscal sin quie haya existidp of debido
FToceso leanl papyg trasladar la mijsmn, El juez extras eotclisiones  grmes v

trece de setiembre go dos mil dieciachg 5. 8544 a Bosy_ especificamente ¢ Ja
Fregunta catorce g, B949-, para que diga segyin 1o que usted escuchg en 1y
reunion del Consejo Nacional de la Magistratura que Indica en gys
FeSpuestas anteriores, Precise los nombres de [as  persona que habrian
Participado en 4 Feunion llevada a cabg en la calle Trinidag Mordn de Lince,
dijo: “Mire, oy I Conversacion en Ip JHe W0 estute  procengs o consejers  Gunda
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48. La defensa técnica en audiencia de primera instancia con relacitn a la
incorporacidn de este elemento de conviceiton manifestd: “deben respefarse Ins
regins procesales del trasindo (...) estd brayendo piezas de otras fiscalins y casos fuera
de su competericin que en lo absoluto tenen que ver con lo que es materin del proceso,
s¢ hn pretendide armar un mego caso pretendiendo dar huces de umn megn
organizacion crimingl, fiscal Hene que respetar debido proceso, trayendo piczas que
no han podido ser cuestionadas” -RAV 438 de 24-10-2018, 00:34.00-. Se aprecia que la
defensa técnica formulé un cuestionamiento al acto de incorporacién de la
evidencia, mas no formuld algin pedido concreto de oposicién a la admision
de dicho elemento de conviccion, de haberse formulado el pedido se hubijera
forzado al JIPN a emitir un pronunciamiento al respecto, y en segunda
instancia esta posibilidad ya precluyd. El proceso acusatorio también exige
que los abogados defensores, cumplan su rol de manera diligente y hagan
uso oportuno de los medios de defensa que franquea la ley procesal para la
defensa de los intereses de su patrocinados, v si la defensa termina avalando
la actuacién de un elemento de conviccion cuya admision se cuestiona y
termina convalidado su admision v actuacidn. El agravio debe desestimarse,

49. AGRAVIO 20: sobre el chat “La Botica”, el ejercicio de I libertad de rennidn,
expresion y del derecho a ln privecidad ne se puede criminalizar a fravés de unn
resolucion judicial. No se sefiala qué parte del chat le genern conviccion al juez sobre
lns directivas para cometer ol delito de boado de activos. El juex convierte un
cuestionamiento polftico en una cuestion penal. El juez de instancin sefiala que no se
estaria respetando el cardcter auténomo de los Congresistas, pero no repara en que
los Congresistns pertenccientes a este chat son inlegrantes del nusmo grupo
parlamentario. El chat sorpresivamente incorporado por In Fiscalia constituye wnn
conmicacion privada, de corte politico y sin vocacion de divulgacicn. Las supuestas
directivns brindadas en el chal no se vinculan con In comisidn de ningiin delito, La
denontinacion que recibe una persona dentro de un chat privado no puede ser
inferpretado coma sustento para fundar una prision prevention.
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De la revisitén del chat no se aprecia de manera objetiva que revele, en
su literalidad, directivas vinculadas a la comision del delito de lavado de
activos; resulta por demds evidente que se trata de comunicaciones privadas
como ya se ha argumentado en los fundamentos 33 y 34 a los que nos
remiti en sus partes pertinentes. En consecuencia, el Colegiado precisa

SepundaSala Penal e
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que este elemento de conviccion no es idéneo para acreditar la apariencia
delictiva como primer presupuesto material para la imposicion de la medida
de prision preventiva a la investigada KEKO Soria Fuimor! Higoowl, Bl
agravio deviene en fundado con el alcance precisado.

SOBRE LA ADMISION DEL CHAT “LA BOTICA™

30. Respecto de estos elementos de conviceién en la presente incidencia se
aprecia que se incorporaron los chats en dos entregas: a) anexados al acta de
entrega de documentos del TP 2017-55-3 _fs. 7508 2 7517- y b} en la audiencia e
Prisién preventiva de fecha veinticuatro de octubre de dos mil dieciochao, el
Ministerio Publico hizo una segunda entrepa, cuando se debatia la situacion
de la investigada KeIko SOFIA FUMOR1 HIGUCHI -fs, 10861 a 10B85-

En ese sentido, este Colegiado solo puede valorar los primeros, mas no los
segundos, basado en las reglas de admision de nueves elementos de
conviccién en segunda instancia con motivo de una prision preventiva,
donde rige la regla general de su inadmision, para evitar el elemento
sorpresa que impide un correcto contradictorio v que las partes tengan un
plazo razonable para preparar la defensa, como excepeion se puede admitir
elementos de conviceion, conforme a las pautas Hjadas en el auto de
calificacion de Ja CASACION N® 206-2016 Santa, que en cu fundamento
quinto sefiald:

TRy

=]
- .E “looi) mo est negada en Ia fise de apelaciin do un muto Ia presentacion de actos
T E e ivesfigacidn actucdos con  posterioridad al ando de prisicn  prevention
;o 2 == emulide por ¢l Juez de Primern Instanciz. §1 Bien tal posibilidad no es
f Eg absoluta, pues esti snjetn a determinados plazos y trdmites previos
{73 para su debida valoracion en la alzada, ello en modo algnmo significn que
2 los erroves sobre esns Hnthaciones imporien ln wulided del ante de pista, pries

Forrespande exnimimarlas en cnsacion desde el conterido global de s cuusa y si

g i é existen olros elementos de eonviceion que justifican I decisicn adopinda. Por lo

i =§ i demis, tnmbiin debe examinarse si esos nuetos ackos de wvestigacion, exn su

b trapiitacion en Ia audiencie  de apelacidn, ulnermron lps Fritcifios

= ‘E{E de contridiceidn ¢ inmediacion, y por ende, 5i generaron efection indefension

P o fes mnterial. No sole hace falta unn infraccicn objetion de Ia ley, sine st esa
E mcorrecciin ocasiond indefersion waterinl al efectado (.. )",

Ademads debe tenerse presente que el propio Fiscal Provincial en
audiencia sefalé: “[sobre el chat] se hu_coreido traslado sefior Magistrado v he
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dejade constancin de que esto va ser alegnde contri Piey Fignri Mendoza, porque creo
que lo de ln senorn Ketko Sofin Fujimort Higueli estd debidamente ya acreditndo
respecto al primer presupuesto procesal® -RAV 437 de 24-10-2018, 00:18:00-
Correlativamente, si el titular de la accion penal guien tiene la carga de la
prueba, sefiala que estos chats van a ser empleados dnicamente en la
sustentacitn de la prision preventiva del investigado Prer Fipan, toda
conclusidn del JIPN en la decision adoptada en contra de KEIKO SOF(A FUIIMOR
HIGUCH! basada en la segunda entrega de los chats no es de recibo y debe
desecharse, por la sencilla razon que el juez no puede ir mas alla de la
evidencia ofrecida en el modo y forma por el fiscal?,

51. AGRAVIO 1t &l fuez ce refuisn a realizar un awnilisis integro e imparcial de las
declaraciones de los testimoninles de los miembros del CNM y de los testigos
protegidos. El juez hn sefinlado que la testige Elsa Maritze Aragon Hermosa se a

absterido a declavar sobre los hechos, lo cual es falso. Los testigos protegidos N* 3y 4
son testigos de escuchn y mo estin corroborados,

Como va se ha precisado en el fundamento 31, la informacidn
aportada por el TP N® 2017-55-4 no puede valorarse en la medida que no se
encuentra corroborada y, el asunto vinculado a la supuesta reunidn entre el
Consejero del CNM Guido A;Euila y el Congresista Héctor Becerril necesita
de Ia corroboracién que el caso exige, se tiene la declaracion de [a consejera
Elsa Martitza Aragén Hermosa que da cuenta de una versién referencial,

Y Extractos relevantes; o “Héctor Becerril: Asi es con la version de “aspirante” o colabormdor
eficaz y sin gue se priebe Io dichio quieren tumberse @ Cloonrry, (...) Rose Manda Bartra: Seria
temerario dejnres arrincenr, corresporde resisfir, g3 w asunlo de supereivencia, adennds los qiee
estiir informados fme refiern of pueklo) estdn con Chaverry, Héetor Becerril Rodriguez: 50 de
actierds adenwds ya flfa poco para g vengn la afermecon de QDB -0 folo diez mel oclocientos
sesertn y mirg-, b Pier Figars: esn senid reporfado a (o fuetn de Fiseales y fiond g Clomared’ sienfa
respinlda. Cren. Mas Ins entrevistas g se predan. St ansiedad, .. en fovee oe reflexidn. Con calnre, e
“"Alejandra Aramayo Gaona: Pdin aplandimes af pdie ne? Ketko: si, De pee g con aplavsos
protocolares. d. "Ursala Letona: Antigas sobre el fiscal Chavarry se sugiere declarir: Creo que esas
cifras 1o sovt solo para el Dr. Chavarry... lo som famibidn poma Sar Martin y pard menchas ofres
meboridades. .. estmomas en pna crisis nacionn! generalizada y 5o vs lo que seifalon las encuesins, .. Me
putrece que las acciewes gue eshi tonande el Dr. Chavarey er fa liecha contra la corvigpeidn estd
irconrardende a algunos o deviene en wnn ldgica agresividad enr contrg de #17 —fs5. 10861 a 10885
Estos chats no podian ser empleados en contra de la investigada por expresa voluntad del
Fiscal Provincial Jos¢ Domingo Pérez. en consecuencia, la valoracion del JIPN que se apoya
en estos chats serd excluida.

Seganca Ssla Penal de Apeidtjones Ratlonal
Eisterna EspoEateadain Dolibas dejCrmen drigavcadn
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pues relata que escuché un didlogo entre Guido Aguila y Baltazar Morales
cuyos detalles han sido argumentados en el fundamento 47 de la presente
resolucion a la cual nos remitimos en las partes pertinentes que sirven para
evidenciar que si existe su declaracién. En consecuencia, la realidad de las
declaraciones de los ex consejeros del Consejo Macional de la Magisiratura,
no puede hacerse por ahora en forma integral, es en virtud a la progresividad
de la investigacion que este objetivo podra lograrse o no en funcién a la
actividad que se desarrolle en la investigacion preparatoria.

52. AGRAVIO 22: en: [n resolucion apelada yn se expresa el grado de culpabilidad que
tendrin al fndicor que elln habrin recibido dinero de Odebrecht. El juez mo puede
interpretar que Odebrecht buscaba ser contratade en licitaciones si ganaba las
glecciones,

A la entrega de dinero a la investigada se llega por via inferencial,
segun el requerimiento fiscal, no aparece enunciado de hecho alguno que
proponga que ella habria recibido dinero en forma directa y presencial. Lo
recibian otras personas, el agravio no puede atacar una forma de razonar del
JIPN que tiene correlato en la hipotesis del pretensor penal. Con relacidn al
segundo extremo, es perfectamente posible concluir que Odebrecht buscaba
ser contratado en licitaciones si el candidato al que apoyaba econdmicamente
en la campana presidencial ganaba las elecciones v ello no es una inferencia
del JIPN sino una apreciacion directa contenida en el plan de soborno de la
empresa Odebrecht como fluye de la copia certificada de la traduccidn
cerhificada de la acusacion fiscal de la fiscalia de los Estados Unidos de
América v &l Acuerdo de Declaracion de culpabilidad de Odebrecht SA -de
tolios 4787-, gue reza asl:

nDrpaniiade

OTELD

“Ohdebrechi junto con sus complices a sabiendas ¥ deliberadamente se
asocid ilicitaniente  se coludid pam facilitar de manera corrupt, cientos
de mtillones de ddlares en pagos y otros objetos de valor @ funcionarios
extranjeros, n partidos politicos extranjeros, a funcionarios de partidos
politicos extranjeros v a candidetos politicos extranjeros, asi como en
beneficio de éstos, para oblener un beneficio indebido o influenciar a
dichos funcienarios extranjeros, parbidos polihcos extramperos  y o
candidatos politicos extranjeros com el fin de obtener y mantener negocios
en diferentes paises alrededor del mundo”,
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En consecuencia, el agravio deviene en infundado.

53. AGrRAVIO 23: @ pesar gue los nctos de corrupcidn de Odebrecht recign salieron
la luz en el anio dos mil gquince, el juex de instancia indica que la apelante yn tenin
conocimiento de ello en el dos mil acho.

Para absolver este agravio son de recibo los fundamentos 15 v 16 de la
presente resolucion donde se aborda el tema de conocimiento de los actos
ilicitos cometidos a través de la empresa Odebrecht en el afio dos mil oche, a
los que nos remitimos en la medida que se trata de nuestros propios
fundamentos y para evitar la redundancia argumentativa. Deviene en
fundado el agravio.

54. AGRAVIO 24t ¢l ex Congresisin Renzo Reggiardo indice que no tenin pruebas del
hecho que evidenciaria las irregularidndes del informe y del Congreso. El Acta de Ia
sesidn guince demuestra que Ia recwrrende no vold en ln aprobacion de la ley que
declara de necesidnd priblica el IIRSA SUR.

Los enunciados de hecho que desarrolla el agravio enfatizan la
ausencia de pruebas, segin el ex Congresista Reggiardo, acerca de las
irregularidades que resefid v el hecho que la investigada no voto en la sesion
de aprobacion de la ley aludida; los mismos que han sido abordados en los
fundamentos 29 y 30 que son de recibo en sus partes conducentes y a las
cuales nos remitimos para estimar el agravio de la defensa técnica.

55. ACRAVIO 25: Marcelo Odebrecht mi Luiz Mameri nuncn confirmaron aporte

pira In recurrente. Que el congreso no haya remitide informncidn sobre el informe

sobre Ins coimas de Odebrecht o funcionarios peruanos no puede ser tomada como
E faltn de colnboracior con el fiscal o cargo dit ln investigncion,

El andlisis integral de las declaraciones de Marcelo Odebrecht v Luiz
Mameri han sido valorados por este Colegiado en forma conjunta con las
declaraciones de los funcionarios vy empleados de Odebrecht y, cotejados con
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56. AGRAVIO 26: gue exista el registro de una comunicacidn entre Jorge Barntn y
CLEMENTE JAIME YOSHITYAMA TANAKA 10 significa una coordistacion entre ellos, no
st puede suponer el contenido del mismo solo por una sospecha, No se lp pueds
imputar lns acciones de CLEMENTE JAIME YOSHIvAMA TANAKA a In recurrente.

La conexion entre Jorge Barata y CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA 5 un
dato relevante que propone la imputacion fiscal, en esa logica, se tienen los
siguientes elementos de conviccidon: a) PROPIEDAD DE LAS LINEAS DE
TELEFONO ¥ SUPUESTA COMUNICACION: i) La declaracion de CLEMENTE JaimE
YOSHIYAMA TANAKA de fecha veintinueve de enero de dos mil dieciocho s,
2053 a 2117 quien sefiala como su namero de teléfono 998357775: ) carta
CON/93-2018-LC de fecha tres de abril de dos mil dieciocho —fe. 8173 a 2434 |a
empresa Odebrecht sefiala que el namero de teléfono asignado a Jorge Barata
era el 397573426; iii) carta N° 002196-2018 de fecha veintisiete de junio de dos
mil dieciocho -fs. 5989 a 6345- donde se indica que el nimero 997573426 estaba
registrado a la razon social de Odebrecht Pera Ingenieria v Construccion v,
que existidé comunicacion entre estos dos numeros: el dia diecisiete da junic
de dos mil diez -fs. 5082- y diez de diciembre de dos mil diez -fe. 6126 b)
VINCULACION DE JorGE BARATA Y CLEMENTE JAIME YOsHIYAMA TANAKA. La
hoja de entrega N® 281-2018-CTJ-MP-FN contiene la declaracion de Jorge
Barata que permite establecer a: i) CLEMENTE [AIME YOSHIYAMA TANAKA coma
la persona que solicitd el dinero a Odebrecht para la campafia de Puerza
201; i) que Odebrecht tenia la idea que YOSHIYAMA TANAKA serd ol jefe del
partide; iii) que las llamadas entre ambos interlocutores, se producen entre
i los dias diecisiete de junio de dos mil diez y diez de diciembre de dos mil
: diez, que son compatibles con la campafia politica de las elecciones generales
del ano dos mil once; iv) ademas dicha declaracitn ofrece la siguiente
informacion: Jorge Barata sefiala que tenia el teléfono de CLEMENTE JAIME
YOSHIYAMA TANAKA fs. 3078- y que tenfa un teléfono registrado a nombre de
la empresa fs, 3073 Dichos datos se configpuran como elementos que
corroboran el relato del testigo aludido. En ese sentido, las llamadas asi
contextualizadas no configuran una simple sospecha -como sefiala la defensa
tecnica- sino un hecho base que converge para amalgamar la apariencia
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57. AGRAVIO 27: los informes de fodos los fngresos de Fuerza Popular fueron
declarados ante la ONPE ¢ incluso se realizaron verificnciones, por lo que se cumplic
con I rendicion de cieentas.,

La forma como se enuncia el agravio va en la direccién de acreditar el
cumplimiento de las normas en materia de declaracion de ingresos para
financiar las campafias presidenciales y en todo caso queda en discusion si
las conclusiones de los informes de la ONPE se ajustan a la realidad de los
ingresos sujetos a verificacién, tema que por cierto, no ha sido empleada
como elemento significative para sustentar la imposicién de la prision
preventiva. En ese sentido no hay entidad especifica en ¢l gravamen, por ello
deviene en improcedente el agravio.

58. AGRAVIO 2B: no se puede aducir que la recurrente influyd en In supuesta
destitucion de una funcionaria de ln ONPE porque esta realizo una observacidn sobre
It idembificncion de lns personas que participayon en una actioidaed proselitista.

El Colegiado se remite a lo argumentado en los fundamentos 27 v 28, deviene
en fundado el agravio.

59. AGRAVIO 29: sabre los supiestos nctos de ocultamiento en San Martin, el TP -
coryr declarneidn we estd corroborada- uttea ha meercionado o In apelante, ni mucho menos
quie tengmn que combinr su declaracion por drdenes de ella. No existe pruebn que ella
hmyn usado o Rolando Redlegui o a ofras personas parn obstaculizar n investigacicn,

ARGUMENTOS DEL JIPN RESPECTO A LOS APORTES EN SAN MARTIN

El JIPN valora =fs. 13981~ la declaracion testimonial del TP 2017 55-3, respecto
a la entrega de dinero que habria efectuado “la capula™ al Congresista a
Rolando Reatepui por disposicién de KEekD Soria Fujivort HIGUCHI, del
siguiente modo: “(...) s inferprelacion que le dn el despacho a este elemento de
conviccion, de que In capula de esta presunta organizacidn crivunal, que cOMERZO a
funcionar enguistada en el partido politice de manera paralels y de facto, siendo uno
de ellos su lider Ketko Sofin Fufimeri Higuchi habrin Hamade al Congresisin
Rertegri parn que coloque estos dineros de fuenle dicitn en la camparia del 2011,
provenientes enbiends de enpresarios que w0 debian figurar mediaile apories
frauduientos de tercerns personas por motos bajos i de mamnera progresiva en razin a
tres fuctores: 1. Factor de clandestinidad: entregn de dinerv en efechio, con
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acultacidn de su origen, 2, Factor exhorbitancia, se le entregn por remesas i que al
final Uegn @ sumar $100,000.00 dédlares americanos. 3. Modalidad empleada, en
remesas, lo que se conoce con ln modalidad del “pifufea”.

0. Argumentos de la defensa téenica acerca de la supuesta interferencia en la
administracién de justicia: a) El Ministerio Pablico se sustenta enel TPN"3 y
N® 4, b} denuncia que se ha desnaturalizado esta figura, pues si una persona
ha tomado parte en la ejecucion del delito no puede ser testigo v debe ser un
colabarador eficaz porque reconoce haber infringido la norma, se han saltado
el procedimiento establecido y ello para no corroborar; ¢} La recurrente estd
en prision por el dicho de un TP: ¢1) que no estd corroborado, ¢2) que no ha
sido contra examinado por la defensa y ¢3) que miente.

61. a) Coon relacion a la corroboracion de la informacién proporcionada por el
testipo protegido el articulo 158°.2 del CPF prescribe:

2. En los supuestos de testigns de referencia, declaracion de arrepentidos
o colaboradores y situaciones analogas, sélo con ofras pruebas que
corroboren sus testimonios se podrd imponer al imputado una medida
coercitiva o dictar en su contra sentencia condenaboria.

La supuesta desnaturalizacion que denuncia la defensa técnica, referida

a considerar como testigo protegido al N® TP 2017 55-3 —quien debié ser
considerado como aspirante a colaborader-, o exime de la obligacion de conirastar

el referido testimonio. El articulo 158°.2 del CFP no solo contempla la
corroboracion para los testigos de referencia, arrepentidos y colaboradores

g sino gque disefia una regla abierta que permite incluir a otros drganos de
£ prueba con la expresion “situaciones muflogas” esta operacién de analogar esta
% reservada al juez; en este caso resulta evidente que el TF actia con reserva de
% su identidad por razones de seguridad, y por tanto existe imposibilidad de
“ conocer su identidad, por ello es imprescindible que sus testimonios sean
corroborados con otros elementos de conviccion. Esa es la postura de este
Colegiado gue adopta al valorar los testimonios de testigos protegidos,
siguiendo la linea doctrinal que mantiene en materia de probanza penal que
no hay prueba plena per se. b) En el presente caso, la obligacion de examinar
al TP por la defensa, en primer lugar solo podria darse en un contexio que
§ asegure la reserva de identidad del TP no ebstante con la concurrencia de
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otros elementos distintos a la mencionada declaracion es posible, gue a nivel
cognoscitivo se corrobore dicha version. Como sostiene Gonzalo DeL Rio
LABARTHE: “Creo qhie ol proceso de corroboracion es i proceso de caracler mokerinl,
i forual, en el sentido que me periite concluir gue fo gue dice el colaborador eficas
fienne an susteako que va s alld de o mern decliracion del cofmputada, que es lo
frordmneninl™®”, La Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante
Corte IDH) en la sentencia del crse Norin Catrimudn y otros (dirigentes, mientbros
y activisty del pueblo Indigena Mapuche ps. Clile), condeno al Estado Chileno
debido a que “vield el derecho de ln defensa de interrogar testigos y de obtener In
comparecencin de testigos que pudieran arrojar iz sobre los hechos, protegido en el
articule 8.2.f de ln Convencion Amernicana, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
mstrumento, en perjuicio del sefior Victor Mamuel Ancalaf Llsupe” s 90-, el
supuesto de hecho es materialmente distinto al analizado en el presente
incidente pues en el caso sometido a la Corte IDH, dichas declaraciones se
rindieron en juicic oral’®, mientras que la valoracion en la presente
irmpugnacion se da en el marco de una medida cantelar.

62. La fiabilidad de la informacién es puesta en duda por la defensa técnica,
denunciando las contradicciones en que incurre el testigo, por ejempla
cuando afirma que: a) el local del partido estaba en Bucaré en enero del dos
mil once, cuando ello ocurtié a partir del dos mil trece; b) Paucara Paxi era
secretaria de la recurrente en los afios dos mil diez y dos mil once, cuando en
ese tiempo era secretaria de Marta Moyano; ¢) Mejia Lecca era personero
legal en el dos mil diez v dos mil once, cuando recién lo fue en el dos mil
catorce; d) ha habido problemas para la inscripeion del partido en el dos mil
once, cuando éste ya estaba inscrito en el dos mil diez y que traté de corregir
en una segunda declaracién, pero nuevamente incurrio en falsedades.

'8 Ponencia sobre “La Colnboracion Eficez” sustentada en ol I Plena Jurisdiccional Penal de Ia
Sala Penal Macional. 2017

W Extractor “134. Do fesfigos con identidad reservade declareron en Ins audiencins piiblicas
celebradng en [os frdcios seewidos contra los sefores Nowin Catrimas y Picluin Prillaleo. Lo hiciergn
dediis de yirt “bromnbo” quie oculimbn sus rostros de tedos los asislentes, exeeptunndo a los jueces, y con
R “distorsioindor de voces®, La defense bive In oporbnided de inferrogar a los misiios on eses
condictoees, En of segninds fuicio, que fue colebrada en vazdn de e declaratoria de mndided del prioerg,
e pernntid que los defensores de los Dupartndos identidad de fos referidos testigns, pero
bjo ln profibicicn expresa de bransmibr esn igformmcicn ¢ sis represeniades 1‘...)"7\32 de dicha
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63. La declaracion testimonial del TP 2017-55-3 de fecha catorce de octubre de
dos mil dieciocho —fs. 7487 a 7497- se divide en dos partes, la primera relata lag
reuniones que mantuvo con la “eidpudn”, ¥ la segunda sefiala la “operacion de
buscar en su regicn Son Martin n personns que puedan aparecer conto aporintes de
sit partido” -fs. 7490, Corresponde absolver si las contradicciones que denuncia
fa defensa técnica son ciertas, siguiendo el orden en que fueron resefiadas en
el fundamento precedente: a} para analizar objetivamente la declaracion hay
que remitirse a la primera declaracidn en relacion al local del partido Fuerza
Popular, “a fines de enero e inicios del afio dos mil once [se encontraba ubicado| en
In Calle Brucaré 559 Camacho La Molina"-fs. 7485, mientras que en su segunda
declaracitn sefialé que “haste aproximadomente el afio dos mil doce cunndo lns
aficinas del partido se establecieron en la calle Bucaré (.. )"-f 7500-. El ]IPN insiste
en ubicar temporalmente los hechos de la visita al local partidario en el afio
dos mil once porque “esta fecha es inportante porque el afo 2011 coincide con In
cunpaiin politicn de Ins elecciones presidencinles domde participd Fuerza 20117 pese
a las correcciones del propio testigo que evidencian obvias contradicciones
sumadas al contenido del contrato de cesidn de uso del jirén El Bucare N®
309, Mz. [-2, Lt. 05 distrito de Santiago de Surco de fecha primero de enero
del afio dos mil trece. La Sala no puede avalar tal forma de argumentar
refida con la condicion que debe tener un juez de garantias, v concluye que
respecto de los hechos referidos a la ubicacion del local del partido en el afio
dos mil once hay una incertidumbre fictica que obliga a desechar la
veracidad de ese enunciado. b) En su primera declaracién el TP-3 sefiala que
“n fines del mes de enero e iricios de febrevo del wio dos neil once (...} el Congresisia
Rolendo Redlegui fue recibido por In secretarin Carmieln Paucard Paxi”.fs. 7489-,
Como contraprueba la defensa técnica presentd el cerfificado de trobajo N°
0340-2018-GFRCP-AAP-DRRHH/CR de fecha dieciséis de octubre de dos mil
dieciocho expedido por la Jefa del 4rea de administracidn de personal del
departamento de recursos humanos del Congreso de la Repiblica -fs 13308-
donde consta que Carmela Paucara Paxi labord del veintisiete de julic de dos
mil seis hasta el veintiséis de julio de dos mil once. Adicionalmente, segtin
+ Constancia de Trabajo firmado por el representante legal de Fuerza Popular
de fecha dieciséis de octubre de dos mil dieciocho -fs. 13309 sefiala que
Carmela Paucara Paxi trabajd en el cargo de secretaria desde el dieciséis de

! setiembre de dos mil trece hasta la actualidad. En ese contexto, el dato de la
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presencia de la referida secretaria en el local del partido en la fecha indicada
no puede tomarse como indicio suficiente. ¢) En su primera declaracion
senald “tnmbién lengo conocimiento que Luis Mefin Lecea (...) en el dos mil ence
siendo personero alterno ¢l hacia lodas Ins coordinaciones a mvel nacional ()" -Fs.
7495-. Segnin el acta de remocidn y designacion de personero legal alterno, personero
técnico alterno, tesorero Gitular y apoderade del Partide Politico de Fuerza Popular
de fecha treinta de abril de dos mil catorce -£s. 4717 a 4718 consta que Luis
Alberto Mejia Lecca fue designado personero legal alterno en reemplazo de
Rocio del Pilar Arévalo Bazalar desde la misma fecha de la firma de ese
documento. El sentido probatorio tiene que darse en funcion al documento.
d) En este punto la precision respecto de la informacion es razonable, El JIPN
atirma que: "en nadn enerva la imputacidn inicial, ni los elementos de conviccion de
cargo e acreditan ln imputaciin”, pese a los cuestionamientos resefiados.
Ahora bien, estando a dichas incongruencias, la credibilidad del TP decae en
esa informacion puntual pues cada enunciado de hecho tiene su propia
acreditacion ¥ si existen otros enunciados que encuentran suficiente
corroboracidn deben ser tomados en cuenta para acreditar el grado de
probabilidad del hecho delictivo. El agravio deviene en fundado
parcialmente.

64. La defensa técnica, como no podia ser de otro modo, enfatiza la
incoherencia narrativa del TP 2017-35-3, pero dicho testigpo brinda
informacion especifica acerca de la imputacion del delito de lavado de
activos, la misma que también debe analizarse para valorar en conjunto si la
declaracion es fiable o no. Con relacion a la operacidon de buasqueda de
personas que puedan aparecer como aportantes del partido Fuerza 2011 en la
region San Martin, el testigo precisa que: a) Adriana Tarazona le hizo la
primera entrega de dinero por un monto de treinta mil délares americanos,
con conocimiento de KEIKO S0FiA FUlIMORI HIGUCHI -fs. 7490-. Posteriormente,
dicho testigo viajé a la ciudad de Tarapoto, en donde le dijo a Marizol Valles
Chong “que como ern empresarin era unn persona soltente y que se prestar para
dir su nombre como aporfante” por una suma de diez mil dolares -fs. 7490-. El
mismo dia conversd con Liulith Sdnchez Bardales “que como era soliente se
prestarn para dar el nomibre come aporianie, es decir, para realizar un aporte de cinco
miil dilares al partide” -fs. 7491-, Luego a través de Ronald del Castillo Flores

coording con Pedro Velayarce, in M%Iue “Keiko Fujimori le habin dado el
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encargo de gue el dinero recibido por el partido sea repartido entre terceros como
aportantes, a lo que Pedro Velwyarce indicd que no habia problemn en prestar su
nombre como aporte de diez nul dolares americanos” -fs. 7a91-. b) Narra una
segunda entrega: Adriana Tarazona le dio un sobre manila conteniendo
veinte mil dolares americanos, de regreso a Tarapoto, Ronald del Castillo Ie
indico “que los rectbos de aportes Fuerza 2011 los iban a firmar su padre Rafael del
Castillo Reategui v su esposa Liz Document Manrigue” =fs. 7491-, Luego contacto
con Jean Louis Maze Cam v le dijo "que train un encargo de Keiko Fujimori parn
que prestaran sus nombres para el Partido Fuerza 2011, y ambos aceptaron ya que
Muaze Cant tenin ingresos de Francin”-fs. 7492-. Postetiormente “se¢ comunica por
teléfono con Adriana Tarazona para que le diem el mimero de cuentn bancaria del
partido Fuerza 2011, a lo que elle le indicé el nimero de cuenta en el Banco
Scotinbank “-fs. 7492-, Rolando Redtegul entrega dicho ndmero de cuenta a la
contadora Micaela del Aguila Vela para que haga los depésitos en dolares
segin los montos establecidos, y ésta le ordena a Angela Berenis Bautista
Zeremelco que haga los mismos.

CONTINUACION DEL RELATO DEL TP 2017-55-3

65. En los dias finales del mes de febrero del afio dos mil once; "l Congresista
Rolando Redtegui se dirige o In oficina de Keiko Fujimori en donde ella le indica gue
hay nuevos aportes que hacer para lo que debin reunirse con Adriana Tarazona™
~fs. 7492, en donde ella le sefiala que [e va entregar cincuenta mil dolares, ¥
que en esa oportunidad le va a dar veinte mil délares en un sobre manila
como  adelanto. Luego Rolando Redtepui se contacta con Nolberto
Rimarachin y le sefiala que “tenii un encargo de Keiko Fujinori y como # conocin
su zoma gue buscarn personas que prestasen sus nombres como aportaiites, porgee
tenia que cubrirse In eontidad de cincuentn wil délares americanos gue habfan
recebido y tenin que pnsarse como apories de aportantes”-fs. 7495 Luego en la
primera semana de marzo de dos mil once, el Congresista Rolando Redtegui
fue a recoger la cantidad faltante al local del partido, v se dirigid “n la oficing
d¢ Keiko Fupimori en la que ésta le indica que vaya a la oficing de Adriana Tarzona,
V¥ ésta siltima le entrega veinte mil dilares americanos en un sobre” —fs. 7493 En la
segunda semana de marzo de dos mil once, nuevamente fue al local del
partido y se dirigio " ln oficing de Keike Fujimori en In que se encontraba Apa
Herz de Vega y Pier Figari, en In que g€l le :'@quf vrya a la oficina de Adriana
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Tarazonn para que se recojn el encargo. El Comgresistn Rolando Redtegui se divige n
la oficing de Adrigne Tarazona y le entrega diez mil dolares nortenmericangs en un
sobre” -fs. 7493, En marzo de dos mil once "Nolberto Rimarachin le indica al
Congresista Rolando Redtegui que wya fenin @ las personas que prestaron nomibres
para que sean aportantes y por lo que le entregn en un sobre los recibos de aportes a
Fuerzn 2011% -fs. 7494~ Luego nuevamente, Rolando Redtegui le indica a
Micaela del Aguila Vela que vaya hacer el deposito de acuerdo a los montos
indicados v ella lo delega a Angela Berenis Bautista Zeremelco para que los
realice. Luego en unos dias "el Congresisla Relando Redlegui retornn a Lima, se
dirige al local de Bucare, entregando en sobre cerrado los recibos de nportes de Fuerza
2011 y los recibos por los comprobantes de depositos bancarios a In secrelarin
Carmela Pawcard, para que se los haga llegar a Adriona Tarazona” -fs. 7494-.

b6. Revisada la declaracidn fluye el siguiente cuadro™

Diners entregado al
Congresista Rolando
Redtegul

Montos {en
Entregas dolares
americanns)
Ira 30 O
2da 20 000
Sra 20 000
dta 20 000
Sta 10000
Total 100 000

*Cuadro de elaboracion propia

Los montos mencionados habrian sido depositados por la persona de Angela
Berenis Bautista Zeremelco en dos armadas de cincuenta mil dolares
americanos cada una. Al respecto, esta persona en su declaracién de fecha

ieciséis de octubre de dos mil dieciocho -is. 9541 a 9568- corrobora el monto
total depositado en dos armadas de cincuenta mil délares /2 Esta narracion

* Sobre el primer deposibo: “Clue ¢f veinticineo ::'E‘,&bremde dos wil once, en loras de ln mariene,
Yo estebe lraciendo pirs lebores de combelilidad en | el sefior Rolande Reategaed Flares me
finmd verbalmgite y nre dija (..) “gue tea gue depdaitos de dinera”™, swtonees 8l
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encuentra su correlato probatorio en los comprobantes de depdsito
presentados por Angela Berenis Bautista Zeremelco -acta de reconocimienio de
documentas- de fecha dieciséis de octubre de dos mil dieciocho -fs 9569 a S547-
como se muestra del siguiente cuadro®,

COMPROBANTES DE DEPOSITO - BANCO SCOTIABANK l
N | bioneite | FoCBE Hm A filios
AMEC AN
1 57 /i1 25 12,2011 10 D00 ””ﬂlﬂ;ﬁgﬂm
2 BB/ 03 l 15022011 10000 Hll‘-‘::h::l:nq::::nlnﬁ
5| se/ | zsgeam 10000 Nu;i:;t;ﬂﬂm
4| eym | mo2200) 10 000 ”“':‘;?52 ?‘-‘:i:l::m
s | &i/m | 25022001 5000 Nuﬂ‘-;ﬂq:{;:m
6 | eap03 | 202200 5 000 ”“;ﬁ&?“ﬁ"m
| 7| ssyos | 18022010 % 000 ””m:?ﬂﬂu“ﬁ
8| sojos | man 5 000 PhisE ol ::T::*“’ |

cace wnos fajos de dinero del cajdn de e escriforio diciendo que estos cuatro fajos sou de
diex il dolarcs y los otros dos fajos sen de cinca il dolares; y wee indicd que vays a
depositar ese dinero, n lo cieal yo ie preguntd pde meé eran los depdaitos? Y & me indicd que erait
los aportes de personas para la campaia presidencial del partido del 2011, yoe fndica e
agn el depdsite en la cusita del Partido Fuerza 2011, & nee da el winweno e creila escrile en
1 papel y nie dice que o5 en el Banco Sealinbank. El dinero estabn seprrads e cuatro fages de dinere
dr e il dilires anericanss 1 dos fajes do dinero de coece nril diflires americanas, €1 e dife que
depasité Ins cantidndes de dinera kal eninl ptnban distribaeidas los fijos. (...)"-fs. 9551~

" Gobre el segumdo deposito: “Chie ol din dieciocho de nrze de dos miil ource, (. el sedior
Redtegui Flores me vwelve a lmmar y me tudien 1o misnio, que yo vayn q Tuacer depdsilos prra In
canrpaita del partido polilica de Fuerza 2011, que son aportes de persomis de provincia, entonces
sned 1mins declaraciones juradas de wn sobre munila que e fenfa y e inicn que s me preguiten en @l
briico e Is Aportaittes S esas persdids qué APATECER E1f ESE declraciones juradas, Por bo que ale
fite copieddny revisd ns declarmesoies jrivndas y of e decn Nueon Cofinarcn y le pregunté porque de
Nuewi Cajamaren y € me dice que alif wo hahin haseco Seotighmuk. Luego de ello, ¢l saca diez fajos
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g 91/00 18052011 5 000 Muewve mil qoinientos
Mueve mil guinignios

10 oz 1R.032011 . 5 a0 achhents y umg
Mugve mil quinientos

11 9304 1B,ME2011 5 000 achints y ds
Muewe mil quinienlos

12 . a4,/ 18.03.2011 5 | ceuaiibn y fres
Mueve mil quinientos

13 ee/03 | 18032001 R 000 kentn ¥ CuALIO
Mugve mil quinisfibos

14 . 95,/ 05 18035001 5000 i @ Kl
Mueve mil guinientos

15 R e 14032001 & 000 by el
Plueve mill quindentos

16 1 Q8,03 18032011 5000 achinta  sicte

TOTAL - 100 D0

Cuadro de elaboracidn propia.

§7. De la informacion resefiada, no resulta exacto que no exista corroboracion
de los datos que brindé el TP aludide, lo cual no Hene objecién alguna desde
el punto de vista del estandar exigido para esta clase de medidas cautelares,
pues se tienen multiples declaraciones circunstanciadas y avaladas con
documentos que acreditarian en forma objetiva 108 movimientos bancarios.

ACERCA DE LAS PERSONAS Y LA FORMA EN QUE 5E PRODUTERON LOS APORTES:
8. En el relato del TP se indica que el Congresista Rolando Redtegui tenia la

tarea de buscar a personas que figuren aparecer como aportantes del partido
Fuerza 2011. En ese sentido en relacion a los primeros cincuenta mil dolares

P8
'. ﬁ_q
;m Eé sefialt a las siguientes personas con su aporte correspondiente indicando el
/‘:d = § monto® -fs. 7492
DZES
e oy B - Nombre del T“[m

_ E 1 | Marizel Valles Chong 10 G0
il e
(| Liulith Sinchez
= = 2 000
T gy == Bardales /" Ei‘*«
; i E

%

f.f

gy .
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| 3 Pedr Velayarce 10000
Llamas
Liz Documet
i Manrique 10
Rafael Del Castillce
5 Redtegu 5 000
& | Jean Louss Maze Cam | 10000
I TOTAL | 50

*Cuadro de elaboracién prapia
Liz Documet Marnrique en su declaracitn de fecha quince de octubre de

dos mil dieciocho -fs. 7364 a 7376-, sefhala en los extractos conducentes: “en el afo
2011 ¢n fehrero pproxinsdamente 1o recierda exactmmente la fecha, recibd uma lamada o i
keléfonto celular que 1o sectierds en este monento porque cambie de niimera In personn quie
s Hlmid o5 de sexo masenling, tndicando qne HNamaba por orden del sefior Rolando
Redtegui Floves que si me podian incluir como aportante para la campaita del
partido Fuerza 2011 por el monto de diez mil délares, el cual yo pregunte si ello me
traevia algin problema y me dijo que no, Gie NG HE preocuprra que tode estiba Dien,
pidicndonie mis datos personales conio TS apellidos completas, DNI, por lo cual se los
bringdé concluyendn la Hamnos, Ne recuierdn Tuther firnuado ningsin documento ~fs. 7366-.
En el mismo sentido, Liulith Sanchez Bardales en su declaraciém de fecha
quince de octubre de dos mil dieciocho -fs, 7387 a 7392- afirma; “Yo me recuerio
i en uirt desayeno que fume con el seor Rolandn Reitegui Flores actnal Congresista de Ia
Repiblicn, cumde €1 estaba en Tarapole, (...), ahi me comento qire el partido queria qie
me ofrezca como aportante por la suma de cinco mil dolaves pero que yo no iba a
pagar ese dinero, @ pesar que yo ne di nada de dingro, yo le pregunte a él 5i iba a ver
algiin problema me dijo que no por lo que acepte, Povque ert nil anmigo. Ln tiemmpao
despriés ving @ i aficing {...) wn chice gue e Juzo firmir un recibo con si yo hubiern
apartade los cinco nil délares, To firme, no ni digron wna copin y e me digron mada y de el
me olvide del temn st ¢f afie 2017 cuando ne llego uma citacitn de ln Fiscali para ir o dar
i decloracin de uw aporfe que realice @ Fuerzn 2011%-fs. 7982-. Finalmente, Pedro
Abel Velayarce Llanos en su declaracion de fecha quince de octubre de dos
mil dieciocho -fs. 7402 a 7408 refiere: “(...) ern aguel dia veinkiirés de febrero de dos il
orce, en transcurso de ln mafiang, estobn alendiendo y comto Yo erd militante nchve de
Fuerza 2011, llegd a ni fendn Rolando Reiitegui quien me pidio el favor de que yo
firmara un recibo de aporte diez il dolares sin darle yo ningiin monto y sin haber
visto yo tal cantidad de dinero, por lo que yo le pregunte (Por qué era eso? Y dl me
dijo que era para regularizar los trdmites en la rendicion ante la ONPE, ante lo cual
le pregunte ;si yo #o iba a tener problemas? ijo que no, que era solo una
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formalidad simple. Ante elflo accedi a finnar el documento, creyendo que estaba
haciendo un favor y de buena fe" -fa. 7405-,

De las tres declaraciones arriba resefiadas coinciden en no haber
realizado aporte econdmico a la campafa politica del partido Fuerza 2011,
siendo el Congresista Rolando Reategui quien les pidid que aparecieran
coma aportantes cuando en realidad ellos no hicieron ningtin aporte, ¥ que
los depositos los hicieron personas distintas, Correlativamente, dichas
declaraciones convergen para corroborar la version del TP en el sentido de
qQue su tarea era “buscar en su regidn San Markin a personas fue puedan aparecer
come aporiantes del Partido”, también se corroboran los montos depositados y
que guardan relacién con los comprobantes de pago resefiados.

LA BUSQUEDA DE NUEVOS APORTANTES EN NUEVA CAJAMARCA

69, Segun el relato del TP 2017-55-03, Rolando Redtegui contactd a Nolberto
Rimarachin para la basqueda de personas que figuren como aportantes, esta
vez en Nueva Cajamarca. En ese sentido, va la declaracion de Ytalo Ulises
Pachas Quifiones de fecha veintitrés de octubre de dos mil dieciocho -fs. 10785
a 1076%- quien sefala:

“Dresde el ario dos il gue wivo en Riape i luege en el aiio dos mil nueve en

adelante en Nueva Cajamarca (...) en el aflo dos mil diez conoci al sefior
Segunde Crisarnto Pulache quien me invito n participay en el Partido Frerza
Comunal, por lo cual conence n tener parBcipacion sctiva ey tenus polilices.
Luegn en el dos mil once pesamos apoyar al parbido Fuerzn 2107 conm

sunpatizantes, para In campaiia de las elecciones generles. En ese contexio
que Crismibo Pulache me invita 0 la cosn del hermann del seffor Nolherto
Rimarachin Diaz lamado Guzmen Rimarachin Diaz, fuger donsde funciona el
resbagranle &l Dorado. No recrierdo el jnes eXncto, pero e8 en ese lugar

donde estando presente el sefior Nolberto Rimarachin Diaz, éste me
invita a firmar un documento que decia Fwerza 2011, no recuerdp Y
bien las caracteristicas de este doewmento pero era un recibo de
apartes, que ya tenia consignado mi nombre y el monto de cinco il
dilares, el cual yo selamente procedi a firmar. Ese din estnbin presentes
los comensales del restaurant, el seitor Crisanto Pulache, Nolborto Rimmnrachin
Diaz y los que atiendsn en el vestaurant, pere el lemn de lns firwas fie algo
reséronde. Fl sefior Nolberto Rimarachin Diaz Jue quien me pidio gue
firme dicho documento que me indicd gue el partido Fuerza 2011
itaba coubrir los gastos de que se habian excedido,

)
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Quiera indicar que yo solamente firmé el vecibo de aportante, nunca vi
el dimero y tampoco lo deposite (... ) -5 10766~

Asimismo, en el acta de la testimonial de TP-2017-55-1 de fecha cuatro
de diciembre de dos mil diecisiete —fs. 3659 a 3712 este indico en la casa de
Guzmén Rimarachin Diaz:

“En est rertidn esthan presentes el seior Rolando Rediegui Flores, ol seifor
Guzmdn y Nolberto Rimerachin Dinz, sus hijos Yomy Guzmin y otre hijo
ciyo wombre no recuerdn, tambidn otvas porconns que no recierdo. B seior
Rolando Redtegu nos dice que se han excedido en In crmpaiin, iy por g0 103
dife que vengn a decirles @ ustedes que como gente de confinnze se pongan
comir donantes del portid, ante esto yo pregunté al seffior Redtegin que st no
ibn haker problemnas, y el ssiior me dijo que o hay ningiin problema, que silo
querin para sustmtar en ln ONFPE. Dicho esto, yo firnié dos papeles en blanco
y #ie pidic ln copin de mi DN, y esos dos papeles hemos firmndo todos los que
eshivimos alid y Ins copins del DN que también nos pidio. Estos docummentos
eran segiin ¢l sefior Redtegui, parn ponerrios como aportentes de lo comipania
electornl del mifo 2011, y con es0s documentos se fue a Tarapoto y yo uo & qué
hizoconellos {..)" —fs. 3703-,

Al igual que personas que habrian sido contactadas en Tarapoto, estos
dos declarantes niegan haber aportado econdmicamente para el Partido
Fuerza 2011.

SOBRE LAS PRESIONES Y EL CAMBIO DE VERSTON DE LOS DECLARANTES

70. Tanto Liz Documet Manrique®, Liulith Sénchez Bardales™ y Pedro Abel
velayarce Llanos aceptaron en un primer momento haber realizado

% Declaracion de Liz Documet Manrique de fecha trece de cchibre de dos mil disciocho -
f4. 7353 a 7363 [Sobre si realizd aportes a la campana de Puerza 2011] "Realice ue aporte en
dinero en efectivo y en dalares, fue por el imonto de diez mil délares, lo realsce entre el veinte
y el weinticuatro de febrero de dos mil once, wo recordande la fecha exacta. El aporte fue on
efective de manera personal, lo realice en el local de Fuerza 2011 (...} Enfraneos al local, (...)
ColRpErsd Con 1R seior ¥ ie dife qre querta kacer i aporte y me dije que estnka encandads, sicanios el
dinero gue eran los diez ool dilares, el seior me dyo que en ese momente no betin reciba par
entregarse, por lo cual me entregd e recibo provisional que erd wna hlaeo trdicional, sinple, sin
logos del prrtide. Quedando ol seiior que en el transcirse di 2505 dias nos iha o emfregor in recibo
formal del partida, furto con o depifsito quee €l ibe a realizar, pir esiar seguros que realizarin af
depasito (...} =fs. T357-

" Declaracion de Liulith Sinchez Bardales de fecha trece de octubre de dos mil dieciocho
~fs. 7377 a 7379- [si se ratifica en su declaracion de fecha veintiocho de noviembre de dos mil
diecisiete] *(...) que el dinero s entregd a sna seforita gue estaba esperando eu el Banco
Seotiabank gue se Hamaba Angela Bautista, la cual-wg habfa lamado para depositar puees
ella tewdg, los aportes no s¢ de quien; (...} quier gie [a senorita nmie dio gl vowcher i
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aportes de dinero a la campafia politica de Fuerza 2011, versibn que
posteriormente rectificaron. Asimismo, Yilo Ulises Pachas Quifiones -
supuesto aportante de Mueva Cajamarca- sefiald:

) he declarido en Lima en el firdn Miro Quesidn, donde indigué que yo
habia dado el dinero lo cunl es toinlmente falso, declaré en ese sentido
en la Fiscalin en dicha oportunidad porque no guise meterme en
problemas, porque ya estaba mi firma y en base a ese documento es que
yo dije que yo si ke dado el dinero pero en realidad no he dadoe nada ni
wrt sole cénitimo” s, 10767-.

En el caso de las dos primeras declarantes, indicaron que producto de
“presiones” y “amennzas” de las que fueron sometidas -a fin de que mantengan las
declaraciones en las que aceptaban haber aportade-, es que decidieron contar la
verdad y modificar sus versiones de las declaraciones iniciales:
Declaracitn de Liz Documet Manrique de fecha quince de octubre de
dos mil dieciocho: “que en i anterior declaracidn, no se han prestado
todas las condiciones ya que e sent! coaccionada al brindar mi
declaracidn el dia sdbado 13.10.2018 ya gue el dia viernes 12.10.2018 en
la noche wving una persona mujer al Ingar donde yo me encuentro
detenida a decirme que me convenia decir que soy una aportante, i que
e covenia ser firme, esn persona era URA WUJEr GUe B0 COMOZOO, T S
idenltifice que ern del partide Fuerza Popudar i que me iban @ poner um abogado

defensor al cual yo iba auforizar pam que me represente en no defensa y gue me
vl @ aconipaiar @ mi declamcidn y me reiterd que me mantuviera firme en

eso o lo entregue al partide y ellos dieron el recibo {,_.)" ~fa, 7378 [Monto entregado a la
persona identificada como Angela Bautista] “gue le mutregue la sima de cince mil ddlaves”
~fs, 7378~ [Si le dieron recibo por el aporte] "Chee si me diergn un recibo,” -fs, 7378, [Si tiene el
recibo del aporte] “Chee e, que por e Henps transcurrido se le rompic, se boto o se braspapelo o
E‘Hm'{l prectzar.” -f5, 7379-,

Declaracion de Pedro Abel Velayarce Llamos de facha trece de actubre de dos mil
digciocho «fs. 7393 a 7401- [precise que lipe de aporte realizd usted a Fuerza Popular] “One,
efectivamente realice un solo aporte por la suma de diez mil délares gue no recuerdo la fecha
exacta. Con relacidn a s circunstancias en que e vealizd pii aporiacion, resulta gue o principio del
o dos ol erce me contncto telefinicemente wna de Jos dirigentes del partida palitico quige nee
pregrirdd st tewein ln valentad y capacidad para apoyar al partido, ante lo gue contests gue f podria
efectiar i aporte econdmico, manifestdndome ademds que la campania fuerte iba a amnpezar

e Crimen 'I;Irm

jasfenes Madanal

| E% para el mes de marzo de dos il once. Posteriormente, no recnerdo exackamrente aidnds, se
= Apersd ma persana de sevo femendng quien se identificd que vewin de parte de la dirtgeatein el
/k < i prtido i me difo gue venin por el apeyo que ibe a dar el partido politico, en dicho momento, yo ya
gr-_.ﬂi contpla con dinero en efective que ¢ eneo en mri eseritorio en mi oficing de la
‘= 3y onpresa Widrieria Ammazonos goe era fa lares 1 hice entrega a la seflorita® -
i af f5.7397
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Io que yo ya habla declarado anteriormente, que sea fuerte, que lus
personas al entorno de Keiko estdn con nosetros i luego, yo wie redire pern
elln s querd pidiendo hablar con obm persona. Al din siguicnke e Hlamaron
para dar i decliracion en ese womenta e sentin nal con o que skt
pasande i liego antes de recibir mi declaracidn el abogado me instruyd lo
que tengo que decir, &l dijo que tengo que seguir mantenitndome como
ya me habian explicado la persona que fue a verme y Iuego me refovzd fo
jque temin gque decir Io gue la persona un dia anterior wme dijo,
explicdndome a quien yo le habia entrado (sic) el dinero y cudles son las
caracteristicas fisicas de esa persona, tombién me volvid a recalcar que 1o
me oloidara que wo soy prestamista que me dedicnbn @ gso | con lns GAHARCIS
quee Tatbrin obtenido, ms In liquidacion de un proceso judicinl esas emn Ins
frientes peondmicns, que tenfn parn sustentar el aparfe. ¥ conforie n esa
instrucciones yo he declarado, por lo que splicife %2 e tmelvg A& fonner pno
mueon declaracion, pero con mi abogado de mi libre eleccidn.” -siete mil
trescientos sesenta y cinco- “Ademds me difo que si decluraba o
contrario iba hacer peor para i puesto que ya habia dicho en mis
anteriores declaraciones gue era aportante de la campafic que no me
convenin decir lo comtravio porgue temgo hijos menores. Por lo gue
entendi que ella conocfa sobre wi familia. Lo gue origing temar por s
hijos a que les hicieran dafto o a las represalins que podrian hacer en mi
contra y contra wi familia” —is. 7366-

Declaracién de Linlith Sinchez Bardales de fecha quince de octubre de
dos mil dieciocho [indique la manera como usted ha sido coaccionada
para declarar] “Yo me sent{ amenazada cuando me dijeron que se iba a
complicar i situacidn i yo cambiaba de version” ~fs. 7381-. Se ratifica
en su declaracion del dia trece de octubre de dos mil dieciocho, dijo que
"No” -fs. 7381 -

De una valoracion conjunta de dichas versiones, se concluye que se
habrian realizado actos de obstaculizacién procesal traducidos en amenazas
y presiones ejercidos sobre estos testigos con la finalidad que mantengan sus
declaraciones primigenias.

SOERE FL OFRECIMIENTO DE DINERO PARA NO DECLARAR EN LIMA

=1. El TP-2017-55-1 en su declaracién de fecha cuatro de diciembre de dos mil

diecisiete, indico lo siguiente:
% ﬁzﬁ%k
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“|el] veintiochs de sovienbre del dos il diecisiete, me lama ¢l seiiar Nolberfo
Rimarachin preguntdndome en donde ibn o declarar, yo e dije que ibe a declarar
ent Livnt, mefor que le devuelon el folder, ese dimero era de 57 4000 soles, ya no e
di In razon alguna, EI din veintinuee de noviembre de dos mil diecisiete, me
Hame el sefior Yinlo Pachas como lo he indicads ofreciéndeme In sumn de 5/,
1000 soles como widticos parn declarar en Meyobamba v diga que si labin
inportado” —fs. 3706= (...) el tres de diciembre de dos mil diecisiete recibic
una lamada de Rimarachin Diaz Me dijo gue de repente me estis grahando
ain asi fe dligo que by un dinero prva . Me dijo que In suma ofrecida y que lo
iue terdn en st podder e darme eva de 570 6000 soles o cambio de que i o
vergn @ Lima, y que them a pedir que yo declare en ln Fiscalia de Neeva
Crjnmnerca, que hable que yo he aportado el divero o la conrpaiin presidencial de
Keiko Fujimart el 2011 i que ellos me iban @ buscar boletas y fickims porm
sustentar” =fs. 3707- (...} Fosteriormente Ytalo Pachas Quifiones me
llamd ye que conteba con dinero pam depositarme, nst que yo le dife Que
cuanlo le habien dade para que me entreguen y nee difo que e habinn dado 5/ 2
500 soles, es asi que yo le di nf cuenta y le dife que me deposite, ya en ln noche
del din de myer mie finbin depositado In swmn de 5/ 500 soles () luego me hn
dicho que me T depositodo el resto de dinero n i cuentn (., Y que Taye a
relivarla”™ —fs. 3700-.

Al respecto, dicha declaracién evidencia los ofrecimientos de dinero
que se le hicieron con el objeto de que sostenga que aporté a la campafia del
partido Fuerza 2011. Una declaracion que va en el mismo sentido de lo
vertido por este TP, es la de Ytalo Ulises Pachas Quifiones, quien en su
declaracion de fecha veintitrés de octubre de dos mil dieciocho, dijo:

“En In pregumta N° 05 ;Recomoce usted hober dado dimero s Segundo
Crisanfo Pulache pora que este cambie ln versidn en su festimonio anle
Fiscalin, por los aportes al partide Fuerza 2011, solicitandole quee dign gue si
It aporindo? 8§ tuve la conversacion con Nolberto Rimarachin y bajo
mi consentimiento se hicieron depisitos de doscientos y trescientos
sales para que el sefior Crisanto Pulache cambie su versidn porque dste
e tin problema grande y pensé gue aki nada mds iba a quedar todo.
Sin ensbargo, reconozeo haber hecho personalwente depdsitos a la cuentn de
Don Crisanio Pulache, previo actwrdo com el sefior Nelberto Rimarachin (...).
En ese womento todas lns coordinaciones eman por teléfono, por o que ese
acierde con Nolberto Rimarachin fue tombién por leléfono, Esto se da
porigue a raiz del problema gue se estaba dando respecto a las
investigaciones al Partido Fuerza Popular, yo IHamo a Nolberto
Rimarachin y comentamos acerca de las investigaciones al partido
Fuerza Popular, entonces también comentamos sobre el hecho de gue
Crisanto Pulache iba a dar su declaracidn en Lima, y acordamos darle
iuyientos soles para entregarle a lache a fin de que és

:
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cambie Ia versidn real de las cosas y diga que si ha aportado, la ides
era gue todas las persomas que estaban citadas digan que s han

rtado y reconozcan su firma en el papel (). Los quinienlos soles que
le deposifé o Crisanto Pulache proviuieron de mis fondos, del dinero de wi
wegoci, recuerde gue Crisanto Pulache lnbia solicibado mas dinevo, enfonces
yo fui a ver al seiior Notherto Rimamchin pera decirle que se necesibaba mis
dinero para darle a Crisanto Puleche, n lo que Nolberte Rinarchin, me dijo
quie iba i ver, incluso me difo que si podia ver @ Awrorn Torrejdn, pero yo
e fw ide @ ver 0 esa seriora, Cunndo Crisanto Pulache regresn de Lina
(...}, Crisniclo e cita ye en Nueva Cojamarea, (...), y me dijo que necesitoha
wrgenle nuis dinero, aparie de los quinsenios soles qua y le habin depositado,
i yo le dife @ Crisanto Pulache gue no tenge la cantidad que €] estd

pidiendo, que era la suma de dos mil soles, y solamente llegue a
entregarle persomalmente la suma de mil doscientos soles adicionales,
mtil soles que me habia entregado Nolberfo Rimarachin y doscientos
soles s de mi dinero, Descostozeo de donde provienen los il soles
que me entregd Nolberte Rimarachin, si eran suyos o de otra personi.
Quiero indicar gue Crisanto Pulache en anterior oportunidad, a mi me
dijo persomalmente gue Nolberto Rimarachin le habin ofrecido doce
sril soles, asf en efectiva, tambidn me comento gue habian guedado con
Nolberto Rimarachin que éste ya habia quedado en depositarle seis
mil soles, lo que segin we refirid después no se realizd (.. )" —f5 10764,

La declaracion de Ytalo Ulises Pachas Quifones no solo corrobora lo
dicho por el TP-2017-55-1, en el sentido de que se le hicieron variados
ofrecimientos de dinero, sino que consideraba que “esfe em un problenm
grande” y que estos ofrecimientos de dinero se hacian en el contexto de las
investigaciones contra Fuerza Popular; dato importante que permite explicar
la actuacion de personas vinculadas a dicho partido y las drdenes que se
habrian dado desde los altos niveles de direccion del mismo.

ELEMENTOS CORROBORANTES

72. El TP-2017-55-3 en su declaracion de fecha catorce de octubre de dos mil

dieciocho —fs. 7495- sefiald quer “Luts Mejin Lecon e el operador divecto de Ana
Hertz, Pier Figari y Keiko Fujimori, en el 2011 siendo personero alterno € hocin
todas las coordinaciones a nivel nacional y era envindo a todas prrtes del Perd, lanto
repartiends comoe cobrande dinero aprovechando su carge (...). También tengo
conocimiento que se quiso comprar algunos testigos, por lo que viajo hasta
San Martin, esto lo sé porque Mejia Lecca llama al asesor del Congresista
Redtegui l(l\seﬂﬂr Ronald del Castillg para jue le ayude en ubicar ciertas
‘n

peErsonas’
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En pse centido Liz Documet Manrique en su declaracion de fecha
quince de octubre de dos mil dieciocho sefiald:

“Afios despnés me vine a buscar una persona gue se fdentificé con el
nombre de Luis Mejia representante del partido politico Fuerza Popular,
pensmido que € em un abagado de ese parfido, €l nee dijo que yo estaba citnda o
presiar unn declamcion, porgee € me mostrt wna citecién y que o monbeig
mi tersicn sobre el aporte al partido polftico i que no me convernia decir que na,
luego se retird. Litego lo volof o ver al Sedor Mejin en wombre (sic) del mio
2017, Recuerdo que el seior Mejia llamd o wwo de mis fannliares dickindonns
que nos eshi esperindonos afuera de o casa y que necestbaba hablar urgente con
i fantilinr (...) Inego que conversd el sefior Mejia con i familiar entro a
mi casa con cuafro folderes manila que le entregd el seror Mejia, los
cunles contenian copia de recibo de aportacion, v voucher de depdsito;
fos recibos estaban a nwombre de la sefiora Linlith Sdnchez Bardales,
Pedro Velayarse, Rafael del Castillo y el mio, esa fuwe la siltima vez que
vi al seiftior Mejia” -a folios siete mil trescientos sesenta ¥ seis-. (L.}
[Sobre las caracteristicas de la persona que ha sefialade como Luis
Mejia): “era una persona moreng, calvo, de un metro sesenta o sesenta y
cinca, flace de cincuenta aios de edad mas o menos” —fs: 7367-.

La declaracion del TP incorpora la informaciém referida a la
participacitin de Mejfa Lecca en la ubicacion de los aportantes de San Martin
con la finalidad que presten su declaracion, En ese sentido, que una de Jas
declarantes pueda hacer un reconocimiento a través de descripeion fisica de
dicha persona, eleva el nivel acreditativo indiciario del relato del TP aludido.

ELEMENTOS PARA EVALUAR LA VEROSIMILITUD DE LAS AMENAZAS: PARA
EVITAR EL CAMEIO DE VERSION DE LOS TESTICOS

£ 73. Se aprecian los siguientes: a) la rectificacion fue un acto libre ¥

EE’ espontaneo de los declarantes -Liz Documet Manrique, Liulith Sénchez Bardales,

i) 37 Dedro Abel Velayarce Llanos e Yialo Ulises Pachas Quifiones-, en presencia de abogado

§§§§ defensor v del representante del Ministerio Publico. b) El acto de presionar

D552 las declarantes para que mantengan la versién inicial es un dato objetive que

ﬁn% evidencia la virtualidad de acto de presién, pues afectd de manera directa el
<l

comportamiento procesal de dichas declarantes. La proximidad de las fechas
* es un dato a considerar pues solo median dos dias entre la primera con la
segunda declaracion. ¢} Asimismo, a 05 testipos mencionados se les
ofrecits sexyicios de defensa legal a cdrpo del partido politico. dj En el marco

5pfCialrs
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de esos actos de presion clandestinos es usual que, la informacién sole la
conozean las declarantes y el actor que ejerce la presion -entre ellos Mejia Lecca-,
e) La regla de la experiencia indica que una persona presiona para que se
mantenga el sentido de una declaracion porque existe un interés directo en
gue ello suceda. f) Cuando los mismos declarantes sefialan que el supuesto
aporte fue al partido Fuerza 2011, confirman de dénde venia el interés. g) En
esa linea de argumentacion, el dinero habria salido de las arcas del partido y
fue entregado por personas vinculadas al misme, el correlato factico y las
evidencias encuentran armonia y logica. h) El hecho base fuerte es acreditado
por personas que afirman haber sido utilizadas para simular aportes
econodmicos, en San Martin y Nueva Cajamarca. i) Los hechos base que
apuntarfan al mismo sentido no solo refuerzan el enunciado factico de los
falsos aportantes sino el dicho del TP N® 55-3, por la similitud de
declaraciones, similitud de defensas técnicas ofrecidas por el partido politico,
similitud de argumentos y mismo hilo conductor que insté a materializar
dichos aportes falsos. En ese contexto y estando a los fundamentos expuestos
el agravio deviene infundade estando corroborada la version del TP N® 55-3.

74. AGRAVIO 30: Murcelo Odebrechi, Enrvique Barata, Luiz Anfomo Memert y
Fernando Miglacoio o solo han sefialade que no conocen al apelante sino que no les
consta que fucbo aporle a favor del Partido Fuerza 2011.

El Colegiado se remite a fo argumentado en el fundamento 12, desestimando
el agravio de [a defensa técnica.

75. AGRAVIO 31: la declaracion de testigo 2017-55-1 es iligica, pues como despues
de que finaliza ln compaiia es que se recurre i los supuestos falsos aportantes si la
rendicidn de cuentas s durante ln compari,

El JIPN cita la declaracidon del TP-2017-55-1: [sjefinln que no aportd para I
camparia de partido polftico “Fuerza 20117; sin embargo, sostiene que despues e
finalizar ln campwita el Congresista Redtegui le comunica que se excedic los gnstos de

L2
arlores Haclong)
e Crimen Drganiisdo

AONCIAL

EE la eantpnitn y necesitaban fustificar ante ln ONPE; por lo que, solicitd que firmar un

é?}l recibo para que aparezcan como aportantes. Consecuentemente, se demofn gue

E‘;-_E s Crisanto Pulanche, nceptd ser aportmite del Congresistn Redtegui para tal efecto le

=i i 5 huibia firmndo los recibos donde figurd como aportante. Una precision relevante, la

EE defensa parte de la premisa siguiente;dnicImente se rinde cuentas durante
]
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la campafia ¥y no una vez que ha terminado la misma, premisa que no
encuentra respaldo en la ley de la materia vigente en la época que admite
rendicion de cuentas una vez finalizado el cierre anual®. En ese sentido el

agravio debe ser declarado infundado.

76. ACRAVIO 32 no se puede corroborar [n declavacidn de TP N* 03 con in
declaracidn de Antonietta Gutidrrez, porque ésta “supone” que las drdenes venian en
coordinacidn con las personns “importantes del partido™ siendo que no tene certezn

de lo mrsnm.

Para absolver el agravio debe precisarse el contexto probatorio de
acuerdo al avance de respuestas a los apravios, la versién del referido TP
halla corroboracion periférica con otros elementos de conviccién v también
brinda detalles propios de un érgano de prueba cuya versién es la de quien
que ha presenciado los hechos que narra; en todo caso el tema vinculado a
quiénes realizaban las coordinaciones en el partido politico Fuerza 2011, no
se apoya de manera gravitante en la declaracidn de Antonietta Gutiérrez, no
obstante dicha testigo fija como heche base la reunién a la que asistié donde
estaban reunidos KEIKD SoFia Fupmor HIGUCHL, Ana Vepa Herz, Pier Figari,
Adriana Tarazona de Cortes, Clemente Jaime Yoshiyama y el sefior Trelles,
donde se le propuso que formara parte del Comité Ejecutivo Nacional ¥ que
presida la Secretaria del Medio Ambiente, dando cuenta que se hizo cargo de
la Tesoreria del partido y que actuaba como Tesorera alterna Adriana
Tarazona, quien se encargd directamente de la actividad vinculada a los

* Ley de Organizaciones Politicas N* 28094, del treinta y uno de octubre de dos mil tres,
“Articulo 34. Verificacion y control. Los prriidos politices debern preer i sistesn e controd
nferno qiie germitice & mdeciads utilizacadn y comtabilizacign de fodos los aclas I docimientos de fns
quie dermen desechios y oblignciones de cantenido scondmica, conformie o sirs Estnbubes, L verificcidin
y control externos de lo sotividad econgmico-fiumiciers de les partidos polfticos, corresponderd

clusivannente @ la Oficine Nocional de Proceses Eleclorales, o fraws de ln Cerencin de Snpermisidn

F i, e el plazo de seis pneses

¢ Fondos Pertidurios, Lps partidos politicns presentard anfe la Gerencia de Superyrisicu de Foudgs
o :

o efercicin al, 1 inforie

Siriiciero. Asimiena, In Gerencia de Supervision de Fordos Parliderios poded requentr n las pariidos
y ovgrnizaciones paliticns parn gue, en ¢l plazo que les dindique, presenten wnn relacion de lns
dportaciones @ que s¢ refiere ol articulo 30 de esta ley, que contendri of importe de cadn una de ellas I

en su ciss, los nombres y diveceiones de las personas gie

redlizmia” (subrayado nuestro).
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cocteles y que renuncio a dicho cargo por el desorden e impuntualidad de
aquella —fs. 7336-. Fluye que estos datos circunstanciados convergen en clave
de intervencidn indiciaria para acreditar algunos hechos referenciados par el
TP-2017-55-3. En ese sentido el agravio no puede prosperar,

77. AGRAVIO 33: el juez no puede cuestionar In fechn ciertn del contrato de
avvendnniento presentado por esta defensa, pues no existe un requisito formal
establectdo por ln norma civil gue reviste de mayor validez al documento.

Este tema es de puro derecho y el fundamento del juez con relacién a
agravio se formula en estos términos:

"El conttrato de cesitn de s, presentado en audiencin de fecha prinero de enero
del mia 2013, Seguin el cual, Ingewierfa y Construccion representadn por
Joaquie Ramirez Gamerra, se dio (sic) en use al inmuchle ubicado en Buenré a
frvor de Fuerza 2011 a partir del promero de enero del 2013, con este documento
presentnde por ln defensa sostiens que ln versidn duda por el testige profegido
neinero tres en el sentido que Ins supuestas eniregns de esta remesas de dinero
en Bucant hwibrinn aconfecido en el miio 2011, no tendrian sustenlo fickico por
cuanto en esn fechn Brcard no eva ol local del partide politice, recién siendolo o
prrtir de 2013, con lo cual cuestiona la versicn dida por el Testigo Protegidn N°
03._Respecto de esa alegacion, este despache considera gue este elemernto de
conticcidn ¢ descarge tamipoco enerva In dmpuincion inicial, ni tanpoco los
elemenios de comisidn de oargo em su comira comcretamente ln versicy
proporcionada por el testigo protegida N 03, por o siguiente: Primer término:
el documento que pressnid In defensa temicn de ln tnveshignda Keiko Sofin
Fujimori Higuchi, s trata de un conteato de cesion de uso gue es un documento
pritvde, es decir, que no Hewe fechn cierta, por donde, no ¢ pueds estabiecer
ol sevin la fecha en que habrin sido suscrito ese contrato; por In tants, crrece
de valor pam estnblecer que ese inmuehle de Buenré recién fue el domicilio del
partido polftico a partir del 2003, Segunde término: Iy que fener en cuenta
qiie ¢l propo festige profegide N® 03 ha referido que los sircesos de ir ol local de
Bucaré para enlrevistorse con la cipuln, concretnnente con Keiko Soffa
Fujunori Higuchi, con In tesorera parn que le entrégue remesn de dimero pim
fue @ s vez este busque aportantes, labrin ocwerrido en el afio 2011 y esta focha
es importante porque el ano 2011 coincide con o camipafa polftcn de Tas
elecciones presidenciales donde particypd Fuerza 2071,

El Codige Civil peruano cuando regula los precepios generales de los
contratos, en su articulo 1411° prescribe que: se presume que ln forma que las
partes convienen adoptar anficipadamente y por escrile es requisito indispensable
pora la validex del acto, bajo sancion de nulidnd. Al contrato de cesion de uso en
nuestro drdenamiento no se le exige de una forma solemne para su
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validez, en consecuencia, los efectos probatorins de un contrate que cumple
con las exigencias de la norma civil quedan incolumes, salvo que existan
puntuales razones para sefialar su nulidad o anulabilidad. En este punto el
JIPN soslaya que el propio TP ha dado varias versiones con relacidon a la
fecha en que concurrié al local de Bucare, tal como se ha detallado en
fundamento 63.a); en todo caso desde una perspectiva de impatcialidad no
hay por qué tener un sesgo cognitivo al dar sentide Incriminatorio a la
mayoria de los elementos que propone la fiscalia y en forma sistematica
negar el sentido probatorio que propone la defensa a traviés de sus elementos
de conviccion, la imparcialidad exige valorar cada elemento de conviccion
bajo los parametros legales y lo actuado en el incidente cautelar y esa es la
funcién esencial de un juez de garantias. El agravio es fundade y debe
excluirse el sentido acreditative que el JIPN le da al referide documento,

78, AGRAVIO 34 ol juez de instnmcin, o pesar que la recurrente no participd en li
potncicn le imputa responsabilidad por el solo hecho de ser lideresa de Freerza 2011.
No existe mingtin drgano de prueb que acredite que ardend, dingio o concciond @ los
Congresistas i adoplar une decisidn.

El Colegiado ya abord estos cuestionamientos en el fundamento 30 de la
presente resolucidn, dando razones para considerar que el agravio deviene
fundado.

79, Analizados todos los agravios relacionados al primer presupuesio
material de la prision preventiva, vineulados al fumus delicti comissi
(apariencia de comisifin del delito) que fluye de los elementos de
conviccion acompafiados, se aprecia que tienen idoneidad para sustentar
una sospecha grave con alto grado de probabilidad de la comision de un
delito de lavado de activos cometido en calidad de integrante de una
organizacién criminal y establecida con esa misma plausibilidad la
vinculacion de la investigada con los hechos imputados. Correlativamente,
para el Colegiado concurre el primer presupuesto y concluye que existen
fundados y graves elementos de conviccion para estimar razonablemente
la comisitmy, de un delito que vinculg wvestigada como autora del
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40, ACRAVIO 35: Progrosis de la pena, no se hn legndo al grado de sospechn grave
por fo que na se puede enlray analizar este presupiesio.

La determinacion de la sospecha grave es un tema que ha sido
establecido en el primer presupuesto exigido para adoptar la prision
preventiva, en lo que se refiere al andlisis de la prognosis de pena el JIPN ha
cumplide con fundamentarla de acuerdo a la normativa procesal vy
jurisprudencial fijada en la CASACION N° 626-2013 MOQUEGUA® ubicd ndola en
el primer tercio de la dosificacion penal. Deviene el agravio en infundado.

81. AGRAVIO 36: Peligro procesal, s¢ encuentra acredi tado el establecinuento de la
vecurrente en el pafs de modo que no existe peligro de fugn. Exister dntos objetivos
que demugstran In voluntnd de que In recurrente se va 0 someter y va A colnbornr en
gsle proceso,

Norma aplicable para resolver el cuestionamiento

Articalo 2607 del Codign Procesal Penal. Peligro de fuga

Para calificas &l peligro de fuga, el juer tendrd en cuenka:

1. El arraigo en el pals del imputado, determinada por ¢l domicilio, residencia
habitual, astento de la familia y de sus negocies o trabajo v las facilidades para
abandonar definitivamente el pais ¢ permanecer ocu e

2. La gravedad de ln pena quie se espera coma resultade del procedimiento;

3 La magnitud del dafio causade ¥ la ausenci de wna actitud voluntaria del
imputado para repararle;

4. El compormamiento del imputado durante el procedimiente o en otro
procedimiento anterior, € la medida gue indique su voluntad de someterse a la
persecucian penal; ¥

5. La pertenencia del imputado a una organizackin criminal o su reintegracion &
las mismas.

:'!-: 82 Razonamiento del JIPN al valorar el peligro de fuga de la investigada
§ Ko SOFiA FUlIMORI HIGUCH:
&

5 By claro que no solo tiene que ver con la pena legal fijacs, Sino con una valoracion
transversalmente con el principio de lesividad y proporcionalidad, previstos en los articulos
IV y VIII del Titulo Preliminar del Codigo Peral y/o de las diversas circunstancias, causas
de dleminucién o agravacion de la puniciin, formulas de derecho penal premial, que
podrian inflgir sobre la determinacién de la i
maxima fijads por ley (fundamento triges:
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“En cunnto al peligro de fugn, a fideio de este despacho, (...) I inveskignda
Keiko Sofie Fufimori Higuchi: Tiene arraigo domiciliario en base 0 Il
consbabacein domiciliorin gue ha heclho en su donucilio la fiscalin. {...); En
cuanfo el arraigo familior, este despocho tombisn  atendiends n ln
docimentacicn presentada por ln defensa lcmic, en el senbido gue tene e5poso
y dos mestores hifns, estd asumiendo gue trmbién tene armigo donriciliario (...);
En cuanto al arraige ocupacional, este despacho considera que hace
referencia @ su frabujo a ln ecupacicn, no necesarinmente se refiere o un trabutjo
delerminndo, sing, a ln pcupacidn que time como fal, en este caso, el despaclio
considers que ln investignede i tendrin crrmigo ocupacional porgue es presidenin
del partido politico Fuerza popular, conforme al cerlificado trabaje gue habin
presemtadn, [...). Consecuentermente, tiene arraige domiciliario, tene aroigo
frmiilinr, tiene armigo ocupecional; sin embargo, el tener estos fres Arraigos, Ho
garantiza que lo investigadn no vaye eludiv In accidn de la justicia, dato qure el
fuzgado no lo tomn en contr, sino, simplemente que no garantiza a plenibud,
por eso se cilarg Algunes casns; puesto gie, iy personas que clictitan con fudps
los mrraigos (domicilario, familisy, ocupacional y laboral) pero a pesar de fener
todos los arraigos, al final han terninado eludiendo ln justicu, ejemplos: ef oiso
del club de la construccidn, Gusteve Sulnzar, quien aparentemente tiene fodos
los arraigos, sin embargo, a pesar de ello solif dol pais. Otro efemplo: Ermesto
Shutz y Calutel Del Solar, son personas que tiewnen todos los armuigos; sin
embvirgn, al final han terminado elidiendn e accidn de la jushicia, En ese
setibido, se concluye que una persona tenga lodos los arrmiges no gamntiza, que
rie v a edueir la nccidn de In justicia, per lo que, se tiene In circitlar de In Corte
supren, en In cual sefinln que el lecho de que Tos investigndos cuenten con los
wrrwigos plemimente acveditados ne significn que no haya peligro procesal, por lo
que, solamierte #s wn dafo a fener en crenfa”

83. Esquema del razonamiento del JIPN: a) valorades los elementos de
conviccion, se concluye que la investigada KEIKO SoFiA FUMOR! HiGUCHI
ostenta todos los arraigos; b) pero come hay otras personas que también
tenian todos los arraigos y acabaron fugéndose del pails, entonces, la
investigada también lo hard, hay peligro de fuga.

84. Este razonamiento evalia los arraigos de otros imputados para
determinar el peligro de fuga de la investigada, pese a que el articulo 269° 4
del CPP expresamente sefiala que el juez debe valorar: “el arreigo en &l | pais del
imputado, delermenndo por el domicilio, restdenicia habitual, asienio de In farilia \ de
sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar definitivamente ¢l pais o
permanecer oculin”, Ia norma no autoriza la valoracién del peligro de fuga en
funcién al comportamiento de o tados. ¢) Nuestra Constitucion
Politica Estado en su articulo incipios de In Ad cidn de

Su.gﬁlﬂﬂiimmm_-@mhdﬁnus Macknal
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Justicea™, senala que son principios y derechos de la funcion
jurisdiccional: 9. El principio de inaplicabilidad por analogin de la ley penal y de
las norpins que restringon devechos™. d) El ardeulo VI del Titulo Preliminar del
CFF que desarrolla la norma constitucional antes citada en el marco del
proceso penal prescribe en su inciso 3: “la Ley que coacte la libertad o el efercicio
de los dervechos procesnles de lns personns, ast como Iz que limile un poder conferido a
Ins partes o establezen sanciones procesnles, serd intevpretada vestrictivamente, La
interpretecion extension y In analogin quednn profubides mientras no favorezcan la
libertnd del fmypitado o el ejercicio de sus derechos”; es evidente que la
interpretacion del JIPN no interioriza las normas citadas. e) Esta forma de
razonar no respeta el estindar propio de las medidas cautelares, que se
imponen en funcién a un juicio personalisimo que evalia concretas
situaciones que sdlo se pueden predicar de la investigada y no de un grupo
indeterminado de imputados de otros casos. En ese sentido la doctrina sefiala
que “la presencin de riesgo de frustracidn procesal -que en el proceso en concrelo es
susceptible de necesiter proteccion-y y  finalmente, ln configuracion de wna
‘peligrosidnd procesal’ —aphibud (dispesicion material) y nolibud (disposicion anhmicn)
del imputado purn materinlizar un riesgo de frustracion, si el inputado es peligroso
procesalmente-"?. f) Por mds esfuerzo que haga la defensa técnica por
acreditar la concurrencia de todos los arraigos —como ecurrid en el presente caso-
nunca podra desvirtuar el hecho de que ofros imputados se havan fugado. g)
El Fiscal Superior en audiencia de apelacion defendicd el razonamiento del
JIPN indicando que dicha forma de razonar también la emplea la Corte
Suprema de nuestro pais, citando el fundamento 38 de la resolucién emitida
en la APELACION N (4-2018-1 CalLAo por la Sala Penal Especial® h) La
mencionada resolucién concluye que el imputado Walter Benigno Rios
Montalvo no tenia todos los arraigos -fundamento coadragésimo- ¥, en el
fundamento trigécimo noveno argumenta: "La enfregn del pasaporte a In
autoridad policinl fiscal o judicial, dependiendo del tmpuiado y In naturalezn de los
tlicitos, puede constituir en algunos cosos wn modo de acreditar gue al huir, serd
prescindiende de los controles migratorios para salir del pais™®, i) Como puede

claciores Hatioaal

T Sam MARTIN, C. (2015). Derecita procesal penal, Lecciones, Lima. Inpeccp. Cenales. p. 444

& AV 553 del 15-12-18, 02:03:22

H A conbnuacidn presenta como gemplos a Viadimiro Monkesings Torves, Gerald Oropeza,
Martin Belainde Lossio v Gerson Gabrez g onen en evidencia que oftas perscnas
buscadas Ia justicia, econdmicaments poferceas bopstratégicaments vineul
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apreciarse la Sala Suprema no baso su decision de confirmar la decision de
imponer prision preventiva en funcion al comportamiento de otros
imputados cuando el arraigo estaba acreditado, entonces no estamos frente a
supuestos idénticos o similares que permitan la aplicacion del precedente, la
apreciacion de los arraigos en ambas resoluciones es completamente
diferente, correlativamente, aplicando el método conocido como
distinguishing no se puede sostener que el razonamiento del JTPN sea similar
al empleado por la Sala Penal Especial de la Corte Suprema por las abismales
diferencias que se has detectado. j) La postura del Fiscal Superior en este
punto no se condice con el principio de objetividad gue rige la funcion fiscal,
tampoco con la defensa de la legalidad, pues intenta convalidar un
razonamiento a todas luces refiido con la Constifucion. En este sentido el
agravio es fundado, concluyéndose que no existe indicio razonable para
presumir el peligro de fuga de la investigada Keiko SorFia Funmor! HiGUCH
85. AGRAVIO 37 ln gravedad de ln penn debe annlizorse dentro del marco del
concursoe de los dends crilerios, a fin de evitar la aplicacidn de In prision preventivn
sobre I bise de argumentos genéricos.

El JIPN argumenta en telacion a la gravedad de la pena:

“En el cnse concreto, en grado de prondstico que s cerne, conforme s hn
nrgunentado en el segundo presupriesto minterial, serfin un minimo de 10 ains
de pena privatioa de libertad jen grado de prondstice). Es decir, en el caso de ln
maweshigndn Fripimord Higuele, s cierne una pena grave por el delifo que se le
inepretnr y este duio de In grmvedod de In pena, es un doto que ieplion que predn
eludir I accidn de ln usbog, cumndp en el persenm ia persomnm existe un
prondstico de pena grave, por instindo nafiral va o tender n eludir ln accidn de
In justicin. Es por eso, que ln gravedad de In pena, s erige en un criferio de
peligro de fuga, no bastando, por si solo, para dar por configurado el peligro
procesal, es uno de los eriterios o tener en cuenta com el peligro de fugn.

Se aprecia nitidamente de la redaccién del argumento del JIPN que establece
que la gravedad de la pena es un criterio que no puede operar aisladamente;

se le atribuyen conductas penales desplegadas en el dmbito de organizacionss criminales,
salieron del paia ...}

¥ Quien se ha sujetado a todas las incidencias d
dilipencias preliminares.

a presente inmvestigacion y em las

TH
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es uno de los eriterios a tener gn cuenta para evaluar el peligro de fuga,
aunque queda claro que no es el anico. El agravio es infundado.

86. AGRAVIO 38: ln magnitud de In penn se trata de un criterio punitivo, mds no

procesal por lo que debe ser desestimmado.

El agravio propone un tema en materia de interpretacion de la ley,
conocido como de lege ferendn, es decir, una propuesta para mejorar la
legislacion, pero no se cifie a una interpretacion de lege latn que interpreta la
ley tal como es. En el caso concrelo se trala de un criterio que el jusz debe
tener en cuenta al analizar el peligro de fuga previsto en el articulo 269° 2 del
CPP “La grmoednd de ln pena que se espern comid resultado del procedimiento”. La
gravedad (o magnitud) de la pena como criterio de valoracion estd permitido
por ley, asunto diferente es que este criterio se conciba como uno punitive,
pues dicho sesgo no es recomendable para imponer una prision preventiva
on forma aislada. Asi Io sostuvo el Tribunal Constitucional en la sentencia
recaida en el caso Ollanta Humala-Nadine Heredia, fundamento 120: “[Ejn
idéntico sentido, ln Corle Interamericana ha sostentido que ain hnbiendose verificado
indicios suficientes que permifon suponer razonablemente la prrticipncion del
imputado en el ilicito que se investign, "l privacidn de libertad del imputado no
puede residir [solamente] en fines preventivo-generales o preventivo especiales
atribuibles a la pena® (cfr. Corte IDH, Caso Chaparro Almrez y Lapo lifiguez v.
Eeuador, Sentencin de 21 de noviembre de 2007, pirr. 103; Caso Barrely Leivm 1.
Venezuela, Sentencia de 17 de novientbre de 2008, prrr. 111). "Las carncteristicns
personales del supuesto autor y la grovednd del delito que se le impuita no son, por st
mismos, justificncidn suficicnte de In prisin preventiva” (gfr. Corte IDH. Caso
Lipez Alvarez v, Honduras, Seriencin de 1 de febrero de 2006, pirr. 63; Caso
Bayarri v. Argenting, Sentencin de 30 de octubre de 2008, pdrr. 74)”. En esa linea
de argumentacion, teniendo en cuenta que el criterio de la gravedad de la
pena no ha sido el anico considerado para sustentar el peligro de fuga, como
se ha demostrado en la presente resolucion; deviene en infundado el agravio.

7. ACRAVIO 39 la documentacion incautada en el domicilio de Siloa Cheen no
puede ser considernda oo un acto de obstruccion pues esta contiene el borrador de
wna estrolegia de defensa legitima, ndemds de no haber sido elaborada por dicha

persena.
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El Colegiado considera gue este documento intitulado “ Efectas i cortingencias
de win formalizacion de irvestigacion preparntorin” conbiene Una estrategia
juridica defensiva, no haliéndese descartado plenamente que su autora s=a
la abogada defensora de KEikO SoFA Fupnvor] HIGUCHE como lo acepta el
propio juez de - nstancia, amparar el argumento fiscal seria una infromisién
en los actos de defensa lo cual si configuraria eventualmente un acto vedado
a un juez de garantias. Analizado el citado docurnento no revela per s una
manifiesta planificacion de actos criminales o una estrategia clara de
apartamiento del derecho, a lo mucho revelaria el disefio de una estrategia
dilatoria —como lo acaba aceptanda ef JIPN-; respecto de esa consejeria: a) la
investigada tiene la opcion de seguir los consejos 0 no. b} de optar la
investigada por realizar tales actos dilatorios, los fiscales y jueces ~que fomen
conocimiento de estos actos- pueden controlar y evitar que se concrete el plan
dilatorio. Un claro ejemplo lo constituye {a discusion acerca de la duracidn
del plazo de las diligencias preliminares que antecedieron a la presente
investigacion y fue zanjada por nuestra Corte Suprema; sefialando que el
plazo de aquellas diligencias puede ser hasta de freinta ¥ sefs meses, a pesar
que la defensa técnica pretendia que se les pusiera fin. El agravio debe ser
estimado y no puede ser empleado al sustentar peligrosismo procesal
obstruccionista para la actividad probatoria

48, AGRAVIO 40: no existe un dalo ebjefivo que pincule a o recurrente com Wl
supnesto acto de ohstruccion, El juez esti basando sus argunentos en los diches de
los testigos profegidos N° 03 y 04 los miismos gue haste Lo fechn no estin
corraborados. El juez no se ocupa de mencionar en qué criferio se encontraria el
supugsto acto de blindaje al juez Hinostroza. Y en el supuesto negado que hayn
existido ello, éste seria parte de otro caso por [o que 1o €5 1T dato ni pertinente ni itil
para establecer el peligro de entorpecimiento por parte de le recurrente. Los aclos e

rimas Organy ca
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i‘g lerceros e pueden ser imputados o In recurrente,
- |
%E Base normativa; articulo 2707 del CPP. Peligro de abstaculizacion.- Para caliticar al |
ek & | peligro de obstaculizacion =& tendra en cuenta el riesgo razonable de qué el imputado:
o 1. Destruird, modificard, ocultard, suprimira o falsificard elementos de prusba.
L= E 2 Influird para gque coimputados, testigns o peritos informen falsamente o se
i 2 comporten de manera desleal o reficente.

|3 Tnducird aotros a realizar tales comportaguientos. ™
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El Colegiado debe determinar la veracidad de la afirmacién de Ia
defensa técnica: “no existe ningun dnto gue vincrle o la recurrenle ol un
stupuesto acto de obstruccion”. Esto tiene su TEVEISE0 en la argumentacion del
JIPN cuyos extractos mas relevantes en €l tema de la obstaculizacion de la
actividad probatoria atribuidos a la investigada KEIKD 50F1A FUIIMOR HIGUCHE,
son los siguientes:

“IClomportamiento procesal de caphum o de interferencin sobre wn ex ez
suprediip par ser favorecido en procesns judicinfes. {...) Ln declarciin
sstinoninl de Testigo Protegido N° 04 (...) rifiere aceren de wnn resnEin con
In sefiorn Keiko, El primer encugntro Hector Becerril con Cefsar Hinostroza en
In casa de Camunyo, El segundo encueniro i gl Centro Poblado Murnguady,
César Hinostrozn comente @ Camayo que s2 ubin encontrndo con Keiko, ¢
encuentro gue se dio en In cast partidarin, El tercer emcuentre Crsir
Hipostroza comenti gue i procese cnend en si pocer por Lo que tendnd apoyo
politice, cuarto evento de Jecha 2 y 3 de nuyo en Uruguny, Mickey Torres e
solicita un encuentro con César Hinostroza por excargn de Ketko, pactando prra
Ia 1:00, quinto evente de fecha & ¥ 5 de mayo, se da I rewnion de Micky ¢
Hinostrozn ublan sobre el demn de In ley de londa de activos. {...)
Concatenandn esto, aveoja un comportamiento procesal de In imvwstigadn de
interferir con el sistemn de fusticin respecto a los procesos que Hegarian o iamos
dr César Hinostroza. Es decir, un comportamienio de interferencin sobre el
cictema de [usticin en Ernunos gemerales i gie podrin tener inipacto en esin
anvestigacidn, (...} este contportantiento procesal evidentemente develn peligro
provesal de esta inmestignda porque ya no se bk de wna interferencin en
especifico sobre este casn, sino sobre fodo ¢l sistema, arficulando instituciones,
Congreso Y un Juez Supremo, Declaracidn testimonial del Testigo
Protegido N° 03 (...} s hiabla de un apoyo o César Hinostroza, ya que gl femer
pinctilos con ln Corte Suprema, cundn leguen las investignciones a la Corte

Suprema podrin perider peso y oaer”,
§9. La version de un TP debe ser corroborada para emplearse en la
sustentacion de una prision preventiva; para efectos de corroborar la
informacion aportada por el TP N° 5504, se ha revisado el incidente, empero
se advierte que no se encuentran elementos de conviceion suficientes que
permitan corroborarla. En consecuencia, esta instancia no puede dar merito
—creditativo a lo expresado por el TP en mencidn.

180 Eietives de Climen Orginesdn

g90. Adicionalmente, con relacién a la reunion entre César Hinostroza y
Hoctor Becerril referida por el TP N® 55-04, esta es una versién de referencia,
que se sujeta al mandato del articulo 166.2° del CPP que regula los requisitos
para la apreciacién de este lipo de te 1o
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(...} 2. 5i ol conocimiento del testigo es indirecto o se trata de un teatigo
de referencia, debe sefalar el momento, lugar, las personas y medios por
los cuales lo obhuve. Se insistird, aun de oficio, en lograr la declaracion |
de las personas mdicadas por el lestigo de referencia como fuente de
conocimiento, Si dicho testigo se niega a proporcionar la identidad de
esa persona, su testimonio no podra ser utilizado.

Exicte |a necesidad de recabar las declaraciones de las personas indicadas por
el testigo de referencia, lo cual no se ha materializado; ademas debe
corroborarse con otros elementos para tener aptitud de ser valoradas, estas
son dos exigencias que dimanan del ordenamiento procesal penal. En ese
sentido no se aprecia argumentacion alguna del JIPN para darle el valor que
le otorga sin referirse en lo absoluto a la norma procesal glosada ni por qué
omite su cumplimiento, Todo ello permite concluir que es prematura extraer
conclusiones o inferencias a partir de la declaracion del TP N™ 04, sin
corroboracion ni recepcién de las declaraciones de las personas que se
indican en el contexto de la aludida reunién entre César Hinostroza- KEIKO
S0FtA FUMOR! Hicucht. Este extrerno del relato no puede ser valorado como
grave indicio por carecer de la aptitud legal de corroboracion. Por esta razdon
deviene en fundado este extremo del agravio.

FLEMENTODS QUE VINCULAN A KEIKO FupmMort HIGUCHI CONM ACTOS DE
OBSTRUCCION

91. La defensa técnica afirma que no existe un dato objetivo que vincule a la
recurrente con un supuesto acto de obstruceion, este Colegiado en funcion a
los elementos de convicrion sujetos a la regla del contradictorio en primera

g imstancia y a los hechos que se han valorade en la presente resolucion,
Eg’ procede a dar respuesta a dicho cuestionamiento.

; ; i ‘E El peligro procesal en su vertiente de obstaculizacion debe ser sustentado en
=17 E s base a elementos objetivos —concretos- &N los que el imputadoe ponga en riesgo
E=3E fuentes de prueba de su investigacion en curso. Al respecto, el profesor SAN
1;%;5 MARTIN CASTRO sefnala: “el riesgo de destruccion de pruebas debe ser tmn grave
a2k 2 como para no pader ser evitado a friwes de oira meedidn de coercidn. El fuez debe
E '-':E; i evaluar In concreln disposicion del imputado #, ocultar pruebas, esto es, o

3
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aperignacidn de Ins fuentes de pruche en curse que podrin ser obstoculizadn por el
inrpuetacdo en libertad®!".

Como bien se sefiald en los agravios -gue fundamentan los graves y fundados
alementis de conviceidn en contra de la recurrente-, existe una apariencia de derecho
que acreditaria de forma indiciaria que KeiKo S0Fla FulMor! HIGUCHT no
solo conocia los actos de biisqueda de falsos aportantes, sino que también -lo
mis importante- habria dado la orden para que éstos se realicen, facilitando y
entregando a través de la Tesorera alterna Tarazona el dinero a Rolando
Redtegui, conforme se concluye en el fundamento 22 de la presente.

92. De acuerdo a la imputacion contenida en el requerimiento de prision
preventiva, existirian tres niveles diferenciados de obstaculizacién procesal
que son agrupados por el Colegiado, en funcitn a la intensidad del reproche
del acto de obstruccion: Primer nivel, se ubica en el contexto de la basqueda
de personas en la region San Martin <iudades de Tampote ¥ de Nueva Cajamarca-
para que figuren como aportantes del Partido Fuerza 2011. El objeto de la
bisqueda seria aparentar que aquellas personas realizaron aportes a dicha
camparia. Ello se corrobora con las versiones de los “supuestos aportantes”
canvocados en las ciudades de Tarapoto y Nueva Cajamarca entre [os afios
2010 y 2011, Segundo nivel, se encuenira conformado por los actos de
presion y amenaza que se habrian gjercido sobre los "supuestos aportantes”
entre los afios 2017 y 2018 con el fin que mantengan las versiones de sus
primigenias declaraciones ante el Minizterio Pablico en las que si sehalaron
haber realizado dichos aportes. Ello se corrobora con las amenazas
coacciones narradas por Liz Documet Manrique y Liulith Sdnchez Bardales.
8 Tereer nivel, sp manifiesta en los actos de ofrecimiento y pago de dinero aun
E‘ “supuesto aportante”, con el objeto que sefiale al declarar ante el Ministerio
Publico, haber realizado tal aporte. Esto fluye de la declaracion del TP-2017-
.E 55-1 quien sefiala que le ofrecieron diferentes cantidades de dinero para que
3 indique en su declaracion —en ese entonces proxima a llevarse a cabo-, qUe sf habia
- hecho tal aporte economico. Dicha declaracion hiene correlato acreditativo

oA
I

: _!E con la declaracion de Ytalo Ulises Pachas Quifiones, quien acepta haber
padd
Saed
CNE
= /38 ™ San MaRTIN CaSTRO, César {2013). D¢ acgsal Penal, Lecciones. Lima, INFECCP -
& E CENALES, pag. 462.
#
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realizado tales ofrecimientos e incluso realizado un depsito bancario a favor
del testigo, ademds contextualiza el hecha:

“Esto se da porque a raiz del problema que se estaba dando respecto a
las imvestigaciones al Partide Fuerza Popular, o llamo @ Nelberto
Rimarvachin y conentamos acerci de s investigneiones al partido Fuerzt
Poprilar, entonces tambifn comentamos sobre el hecho de gue Crisanto
Pulache iba a dar su declaracion en Lima, y acerdamos darle quinientos
soles para entregarle a Crisanto Pulache a fin de que éste cambie la
versicn real de las cosas y diga que si ha aportado, la idea era gue todas
las personas que estaban citadas digan que si han aporiado y
reconozcan su firma en el papel” -fs. 10763

Ent pse sentido, se valoran los siguientes aspectos relevantes vinculados
2 1a conducta de la investipada: a) en forma directa se busca influenciar en el
sentido de las declaraciones de los organos de prueba a cambio de
prestaciones economicas; b 10s actos de amenaza se realizan con la finalidad
que los drganas de prueba mantengan sus versiones; ¢) esta cadena de actos
de obstruccion se inicia con la creacién de una apariencia de aportes que no
se condice con la realidad, que segin la version corroborada del TP-X17-55-
3, fue ordenada por la investigada KEIKO SOFfA FUIMOR! HicucHi; d) regla de
la experiencia: la version del TP-2017-55-1 es plausible en la medida que
todos estos actos se realizaron en favor del partido Fuerza Popular, cuya
lideresa es la investipada KEeko SOFiA FUIMORI HicucHr; &) autorizada
doctrina sostiene que “de relevancia para afirmacign del peligro de
obstaculizacidn es la indole del defito investigndo (por ejempla, ciertos tipos de
estafis, flsificacion de documentos, delitos contra los fondos puiblices), pero ello no
debe levar en forma esquemdtica al dictado de ln prisign preventiva (..) la
ohstaculizacion relativn o los lestigos se podrin dar o Lrrvés de Iz induccion al falso
testimomio (...} cuande se le ofrece dinero para ello, o bien se le amemza™*, f)
finalmente, todos estos actos se produjeron en el desarrollo de esta
investigacion, muchos de ellos tienen evidencia corroborativa en alto grado
de probabilidad por tanto configuran un nivel de obstruccidn concreto y no
especulativo, sustentados en hechos base plurales y convergentes, como las
declaraciones de testigos y prueba documental (vauchers de deposito de los

r=da en Delitos ds Ol men Orpanisds
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aportes) esta estructura elaborada teniendo como apoyo elementos de
conviccion presentados por el ente acusador permiten dar una respuesta a la
defensa técnica, concluyendo que si existen elementos de conviccitn que
concurren para vincular a la investigada con una alta probabilidad de riesgo
raronable de obstaculizacién de la actividad probatoria en la presente
investigacién, tal como se muestra en el grafico:

| RIESCO DE ORST ACULLE ACION:
BUSGUEDA DE FALS0S ATORT ANTES FARK EL PARTIDG Fuenza 2011

KETKD COFTA ELIJERECIR]
HIGLCHE

| HOTENRTE
| B AIATEIN
! COLABOTADSY
| busca " |
aporianbrarn
TARAPOTD NUEVA CAJAMARCA
[prorttes poa 5 50,008 [aportes por § 50,808.08]
; | —
. S W
e A I R I_E?%;%**_I
cominrin] —— T ——— — Llawex | i |
| Al T wlfrriw i
| -.-n.nu:lip dinem pas
iondfiomay
|- OO LABT AT I CoLapRaniR spede

Elaboracion propia

53. Bl Colegiado concluye que existe una conducta concreta y actitod de la
investipada KEIKO SOFlA FUjiMOR! FTIGUCHL para materializar un riesgo
razonable de obstaculizacion en esta investigacion, en su fijacion cobra
sentido 1o expresado por ZONIGa RODRIGUEZ “IHlay que dimensiomir [n
peligrosidad de In crinunalidad orgamizadn 1y tos problenins tecnicos que plortea al Dereclo
Penal, esta es conocer sus comcleristicas crimineldgices, sit fenomenologin, estudiar los dlbos
ETipETiCoS, 5 conexion con diversas realidadeg lgs, lns conexiones con el mmdo begnt,

ERPECLALIS A JUEACIAL

Sergunela 5ala Funat ce Apaiitanes Haclonsl
Sisterna Esperiatineda g [ef 100 o8 CRmen Organizsco
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tante a wivel frtermacionnl, como o nivel naciomal ", En esa linea nuestra Corte
Suprema también advierte en el ACUERDO PLEMARIO N® 3-2010 Fundamento
34: " Desde luggo no posible, por las propus ciracleristicns y el dinnmismo de In delinciencia
arganizada, asi como por las perindns y sienipre conipléjis activddndes el delito de lnpado de
activos -gran capacidad de camiflaje y hermelisme con gie nchimm lns redes clandestinas de
ln delincucncin organizadn, que se vale de inngetable ootilogo de Wonicas o
procedimgentos en com b transforncion 1y perfeccionamiento-, estnblecer Criferios
cerrmados o pardmetros fiios en materin de inaioos i o2 prigha indiciaric en eske sector
delictivo. Empero, a partir de los apertes criminoldgicos, ln experiencia criminalfstion y
evolucicn de Ia doctring jurisprudencial, es del cpso ontalogny algumns aplicaciones de ln
priebn ndiciapin, sobre In base clerin de In efectiva delerminacion de actos que sean
susceptibles de ser calificndos como irregulares o afipicos desde e perspectiva financicrn
comercial y quee no vieren sino a indicar en el fonda la clara irtdencidn de peulfar o encubrir
las ohjetos mnferiales del delito”.

04, AGRAVIO 41: lns conersaciones del Chat de "La Botica” se dun en el contexto de
que ln recurrente se encontraba con detencidn preliminar de manerm arbitrarin. El
fiscal debic de mencionar qué actos de irrpestigacion o de prueba estin pendientes de
realizarse y ciudles son las vazones para sostener que la recurrente obstnculizarin los
mrismos. El juez crea st nuevo criterio de obstaculizacion qué es para que el fisenl no
realice de manera fluida los nctos de investigncidn. El juez le atribuye nctos o ln
recurrente que son propics de tercerns personas. 5e debe cuestimmar In pertinencia |
la utilidad de dicho chat puesto que no condywon a estublecer Ie conclusion 4 In gue
hat llegado el juez.

Este Colegiado fij6 su postura sobre el mencionado chat en el
fundamento 34 de la presente, el Fiscal Superior sostuvo en audiencia que:
no se trata solamente de expresiones politicas, sino de intromisidn en
aspectos relacionados con la correcta administracion de justicia, como
ordenes gue se cumplen instrumentalizando a partidos politicos (“pedir que
destruyan al Fiscal José Domingo Pérez” y “decir que blinden al sefior
Chavarry - Fiscal de la Nacién") con unz obediencia jerdrquica casi castrense,
' ol chat de la botica determina que la estructura organizacional no tiene casi
voluntad propia, es decir, no hay disidentes, los disidentes son apartados

B ZUrcGA, L (2010). Criminalidad srganizads, derecho pesal y soctedud. Apuiles pard el mmilisis.

En: Fore juridicn. Revist de Derecho editada por estiiantes de I Povtificin Uiniversidnd Catilicn el

Perii. N® 10, Consultado el veinticuatro de diciembre de 2018 de la web
sy edu.pe/ ind o/ forojiidico/article/ viewFile /18551 /18751
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menciona come grave intromisién: el partido politico acaba de legislar una
nueva ley, el chat revela que todas estas decisiones muchas veces entorpecen
la administracién de justicia, que se aplica una ley con nombre propio,
finalmente determinarfa el uso de mecanismos de defensa dentro de la
propia administracion de justicia™.

95. Los actos de intromisién que denuncia el Fiscal Superior -la dacidn de una
nueva key- ¥ €l contexto que describe constituyen hechos notorios, que han
ocurride con posterioridad a la imposicién de la prision preventiva a la
investigada KEKO SOFLA  FUJIMORI HicucHr, adicionalmente los actos de
hostilizacion que denuncia y que provienen “de su propia casa” aludiendo a
la actuacion del Fiscal de la Nacién, no son un tema que forme parte de los
apravios y revelan un estrategia de sensibilizacién que este Colegiado no
puede resolver’s, En agravio deviene infundado.

96. AGRAVIO A2 los allanamientos se realizavon a los locnles de Fuerza Popular § 1o
ert I viviendn de ln recurvente, elln no Ju tenido infervencidn alguna en ellp por lo
quie 110 existen actos de obstruccion. No se le puede ingputar actos de phstaculizacidn
realizados por tercevns personns, El juez sefiala que en los ncfos de allanmmnenio o s€
entregaron los hibros contrbles —lo gue habrin genernda wne obstruccidi, i alterd fn realizaeddn
de Ta diligencia- lo que o es cierto, pues lo mayorin de ellos ya se encontraban en poder
de In Fiscalin.

En este punto la Sala de Apelaciones debe precisar que la negativa a
entregar libros contables solicitados por el fiscal durante el allanamiento al
local de Fuerza Popular es un acto que genera responsabilidad especifica en

g ol omitente, no hay elemento para vincular a la investigada KEIKO 50FlA
FuiMor! HiGuoH! con la referida omision.

:

La actuacion de la Congresista Luz Salgado en su dialogo con el Fiscal
a cargo del allanamiento igualmente, es un tema de responsabilidad personal

clones Mackaral
de Crimen Qrgan

JumCiaL

i 4 Resumen Hhre del RAV 553 del 15-12-2018, (1:31.01.

5 ™ £l Colegiado no podria dirimir -al no tener facultades-, la supuesta hostilizacidn del Fiscal

£ de la Nacién al equipo que encabeza el Fiscal Superior Rafael Vela Barba. El Director de
ﬂ Debates expuso la postura de la Sala en relacin a este punia =n audiencla, para evitar
24 desviaciones en la discusidn de la pretersidin impugnatoria pero, 52 insistid en denunciar los
A B hechos aludides en detrimento de usar e fle snado para conbradecis los agravios

4
E farmuladospor la defensa téenica.
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donde no existe evidencia que se haya realizado por orden de la investigada,
El juez sin embargo, razona asi -fs 14058- “se advierte una conductn de
obstaculizacion a la actividad probatoria en los dos actos de allnnaniento que
tambidn serian imputnbles o [t investignda en su condicidn de lider por cuanto no
hiy que ofttidar el chai, el testigo protegido, Ins directivas, que todo depende ln clipuia
y que lns actuaciones eran bajo ln directivn que lideraba la roestigndn Keiko
Fujimori Higuchi”. Con dicho razonamiento se atribuye a la investigada una
capacidad para dar ordenes en una diligencia de allanamiento que es sin
conocimiento de la parte; es probable que pueda haber dado la investigada
una orden en ese sentido, pero ello no fluye de los elementos de conviccién ¥
también existe la posibilidad de que la orden no se haya dado.

97. MNuestro Tribunal Constitucional analizando la actuaciém jurisdiccional
del Juez Concepcitn Carhuancho y de esta Sala Superior, argumentd en el
fundamento 96 del EXPEDIENTE N° 04780-2017-PHC/TC y 00502-2018-
PHC/TC ACUMULADO (OLLANTA Mosis HUMALA TASSO ¥ NADINE HEREDIA
ALARCON):

"IN b presamido ef riesgo de que el irvestigade inffiva en testigos come
rexuliada de haberse probado que antes lo la hecho, sino, han legado a lo
conclusion de gue esta ex una covducta gue prede presumirse e el investigade,
busades en wma presuacion no proboda pero razonable, presentada en otro
proceso judicial. Es decir, y para decirlo en wna frase, han bavado s sospecha
razonable en ofra sospecha razonable ™

Esta fundamentacion del maxime intérprete de la Constitucién debe acatarse,
pues el érgano jurisdiccional no es una fnsula en el ordenamiento juridico, la
& comunidad de jueces, fiscales, procuradores, abogados, no ajustan su
& actuacion a los precedentes de un juez especializado o sala superior, porque
el precedente no fluye de abajo hacia arriba, con algunas excepciones, el
organo de cierre previsto en la norma fundante para interpretar la
Constitucion es el Tribunal Constitucional y el érgano de cierre en la justicia
ordinaria es la Corte Suprema. En todo caso, existe un precedente
constitucional directo recaido én una resolucion emitida por esta Sala, que
impone la obligacion de seguir ese criterio™, en consecuencia, no podemos

* Asunto distinto es que se ejerza el derecho a la critica de las resoluciones. El
ponente ha discrepado de las premisas as en el razonamiento del
Tribunal stiacional, pero no del argumento que fja pautas

el
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inferir el peligro de obstaculizacion en base a una presuncion que no tenga
como sustento un hecho debidamente acreditado®. El razonamiento del JIPN
al aseverar que el hecho de no entregar los libros asi como las expresiones de
la Congresista, provienen de una orden de la investigada KEIKO SoFia
FulimoRri HIGUCHI, parte de una sospecha sin ningtin dato que la sustente. El
Colegiado no niega que este hecho pueda haber ocurrido, pero para ello se
necesita evidencia especifica y no se puede partir de una sospecha de corte
especulativo para sustentar una prision preventiva. Deviene en fundado el
agravio.

98. AGRAVIO 43: sobre los supuestos nctos de cbstncudizacion para que tres fesfigos
cambien de version: en winguna de las prismas g2 menciona a la recurrente ademds
guie 1o se le puede imputor supuestos actos de tferceros solo por ser In lider del partido
Fuerzin Popular 2011,

Por el modo en que se desarrolla el proceso de lavado de activos, en su
modalidad conversion segin la imputacidn fiscal, la presunta organizacion
criminal reclutd personas que debian figurar como aportantes de dinero en
favor del partido politico Fuerza 2011 cuando en realidad el dinero aportado
por terceros seria de procedencia ilicita; este acto de falsedad es un indicio
razonable y objetivado que resulta gravitante para inferir un riesgo razonable
de que se produzean conductas similares en el proceso penal, ello a partir de
comportamientos concretos de personas que actuarian como operadores de
la organizacion criminal, actos que por cierto acabarian favoreciendo
indudablemente a dicha entidad, a través de la obstaculizacion de la
busqueda de la verdad material. Esta conclusion parte de un hecho
acreditado con alto nivel de probabilidad. Punto culminante es la imputacién
por el delito de obstruccion a la justicia -articulo 409°-A del Codige Penal- contra
el investigado Mejia Lecca, que en la logica de una estructura criminal que

litas de Crimes Orgermado

hermenéuticas, en ese sentido llama la atencidn que el JIPN -a fs. 14014~ se base en
un voto en minoria para desacatar lo resuelto por la mayoria del referido tribunal,
postura que desconoce [as jerarquias previstas en el ordenamiento juridico v Ia
forma en gque se emiten las rescluciones, asi como 2l mandato legal gue vineula a
que los jueces a aplicar las leyes segun la interpretaciones del maximo intérprete de
la Constitucién (articulo v1 del Titulo Preliminar del Codigo Procesal
Crmstituciomal).

¥ Fundamento 99 de la misma sentenciyglosada.
29
_'_'_,_I-'-

o

Sitema Erpedalimdaan



' | SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA NACIOMAL, EN ADICION A SUS FUNCIONES

=i |
me ESPECIALIZATA EN DELITOS DE SALA PENAL ESPECIALIZADA EN DELITOS

[eapan 1L JUENCTAR
1AL "Rl

I
o £
AEiE
33

s

ESPECMAL

ADUANEROS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO
CRIMEN ORCANIZADO Y | Y AMBIENTALES

CORRUPCION DE FUNCIONATRIOS
EXFECHENTE M= (299201 7-26-5001-TR-FE-11

opera para evitar el descubrimiento del delito de lavado de activos, finalidad
que no puede ser soslayada, es el modo especifico de comisién del delito
imputado en su conjunto ¢l que sirve para configurar la peligrosidad en su
modalidad de obstaculizacion a la actividad probatoria a través del
direccionamiento para que los testigos declaren como conviene a la estrategia
de la organizacién. Deviene infundado ] agravie.

Esta configuracion del peligro obstruccionista ha sido aceptada por el
Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el EXPEDIENTE N® 4163
2014-PHC/TC MoqQuEGUA fundamento 10: “f...) Principalnenfe, se Im
cansiderado el hecho de que ol recurrente la continuado pircudnde con la informmcion
del proceso mediante ln elnboracion de aficios i archivo de docimentos, ey fos fqie i
frrmis que contienen ho pertenecerian @ las personds gue stpnicshnente Jus
claboraron, 1o que evidencin In posibilidnd de fdsificar elementos de prieta”, que
guarda equivalencia con el acto falsario gue se atribuye on la imputacion del
presents Caso.

99, COROLARIC: Absueltos los agravios referidos a la verificacion del
peligrosismo procesal de la investigada Kerko SOFfa FUiMORl HIGUCHI,
verificados holisticamente los agravios declarades fundados e infundados,
el Colegiado concluye que no se presenta el peligro de fuga, mas si
concurre el peligro de obstaculizacion de la actividad probatoria.
Correlativamente, existe riesgo procesal dade que la configuracion del
peligro procesal, no exige que concurran simultineamente los supuestos
del peligro de fugay de la obstaculizacion del proceso por parte de la

investigada®®,

100. AGRAVIO &d: sobre ln muditora [Maria Lidin Gobitz Mornles] que sefinld
obseroiciones, esta o fue despedidn, stno que no se le renotd su contrilo,

Este Colegiado al absolver el agravio 4 argumentt al respecto, para evitar
redundancia es de recibo lo alli expresado, Deviene fundado el agravio.

¥ Criterio hermenéutico fijado por n Tribunal Constitucional en el Expediente N®
(3X23- PHC,/ TC de fecha vtinhsm[?ﬂﬂm mil quince {fundamento T1 )
e
. y
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101. AGRAVIO 45: Sobre el test de proporcionalided. Lo medida no es iddnes, ni
necesarm il cumple con la proporcionalided en sentido estricio,

El JIPN ha sefialado -fs. 14080- en relacién a los temas que el agravio
cuestiona:

En ol caso de o investigndn Ketko Sofia Fupimori Higueld, este despacho
ertiende analizande su enso concrelo, que si s biene In prision preventivg i por
ofve inde ln comparecencin con restricciones con mposicion de reglas de
conductn porgue ne cobe aplicarle domaciliario, (sic?) porque solaments s aplica
en defermiinarios cnsos especificos que ha previsto Io sorma procesal, solomente
cnbe como medidn alternetiog In comprecencin con resériceiones byo reglas de
conuctn, pero parn este despache, teniendo en cuenba [a sibuacion furidica de la
investigida del comportamiento procesal que i desplegndo de interferencia en
el sistemn de justicia, instituciones del Estado, interferencin con drgnnos de
priieha, obstacnlizacidn a los drgones de pruepa, de loberse protendido captar o
i Jnez Supremo pam gue lo favorezea en proceses judicinles; evidentemente la
COUMpRIrECERCIn con rEsIYICCiones Ro a4 evdtay ese comportaniento procesal
contranio al devecho y ese peligro de obstaculizacidn, por ende la sinicn medidn
necesaria en si caso concreto serin imndudablentente In prisida prevemntion,
Principio de proporcionalided. Finalmente, este despncho entiende que In prisiin
preventiva en el caso de ln investignde Ketho Sofin Fujimori Higuchi seria
propoveional en cuyo caso debe secrificarse In iberind loconoforn en aras de la
prateccion de intcrises superipres pam el procese qie es ln caudeln de todo riesgo
procesal para lns fuentes de prucha, que es un dato hisico pare desplegar
intestigaciin conforme o derecho, existe wn peligro alfo sobre los drganos de
pruehs, conforme se hn dadn cuenta con casos especificos y que podrian replicnr
nwis adelante. Consecrientements, el mandale de prision prevention es
propovcional én su caso”,

102. El Colegiado entiende que este razonamiento tiene una base respecto del
cual se pueden integrar ciertos aspectos relativos a una arménica apreciacion
de los subprincipios del test de proporcionalidad: a) Juicio de idoneidad o
adecuacin: a partir de lo valorado en relacion al riesgo razonable de
obstaculizaciin de la actividad probatoria la imposicién de esta medida
cautelar de prision preventiva es congruente con el objetivo de evitar que la
investigada pueda obstaculizar el proceso y asi conjurar el riesgo -de que se
obstaculice la actividad probatoria vinculada o los drganos de prueba (testigos)-. b) Juicio
de necesidad: corresponde verificar si existen medios alternatives a la
; prision preventiva, que figuran en el elenco de medidas alternativas
E disefiado por el legislador para alcanes

%ios de Crimen rpeidado
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medida dentro de un procedimiento penal estando a la entidad del
peligrosismo procesal que ha sido explicada en el sentido de que existen
datos en la propia imputacién de que se ha pretendido direccionar la
declaracion de testigos, no existe otra alternativa en el ordenamiento procesal
penal para conjurar el mencionado riesgo de manera satisfactoria. ¢) Juicio
de proporcionalidad en sentido estricto: en este juicio es imperative acudir a
criterios de ponderacion, segin el cual “cumnto muyor es el grdo de In no
salisfaccion o de la afectacidn de wn principio, tanto mayor fiene que ser ln
trportancia de In satisfaccion del otro”, La afectacian de la libertad ambulatoria
de la investigada se justifica porque las restricciones que conternplan otras
medidas menos intrusivas, no seran suficientes para evitar riesgo de
obstaculizacion en alta probabilidad, cuyo prondstico se formula en base a
los elementos de conviccian aportados en el incidente v los actos concretos
que trascienden y dan contenido al modo de actuacion delictiva descrito en
la hipétesis fiscal, como crear apariencias de aportacion a personas que no lo
son {acto de falsedad), implementar estrategias de presion y amenaza a
bestigos para que declaren en el sentido que favorezea al partido politico,
ofreciendo y pagando dinero a los testigos con la misma finalidad: en
consecuencia, como las reglas de conducta de una comparecencia restringida,
por gemplo, no son suficientes para neutralizar el riesgo que emana del
peligrosismo  procesal concreto, corresponde afectar los derechos de la
investigada para garantizar las otras finalidades que el proceso persigue:
averiguacion de la verdad y sujecion hasta la culminacion del proceso,

Corolario: Al furdmmentarse y verificarse la proporcionalidnd de o medida de
prisian preventiva impuestn a ln investigndn el agravio no puede ser estimnda.,

103. AGRAVIO 46: Sobre el plazo, el fuez fundn su decision en que existen pericins
que se deben de practionr segin lo expuesio por el Ministerio Paiblico. La prision
prevention no cumple con lo seialado en el articulo 268" del CPP ni cont el test de

J
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g 232 proporcionalidad, muche menos satisfice el test de proporcionalidad, por lo tanto
|24 ¢ debatir sobre su duracicn es un efercicio ldgica en vang,

o x y ] ; :

= i Como se aprecia nitidamente de la redaccion del agravio, la misma
§2 defensa téenica considera que debatir ﬁﬂh‘?’fa,alr jOn €5 en vano, en ese
1 sentido el Colegiado no puede ingresar a evaluar este adpecto, no obstante, e
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menester precisar que ¢l debate de los presupuestos materiales de la prision
preventiva, se hace secuencialmente, y son independientes de la discusidn
del plazo de la prision preventiva que responde a otros parametros distintos
también del que se discute en el test de proporcionalidad, En esa linea de
argumentos, al no contar con los elementos necesarios para discutir este
punto, que deberia ser propuestos por la defensa técnica para garantizar un
efectivo contradictorio en sede recursal, por tanto, carece de objeto emitir
pronunciamiento al respecto,

104. CorROLARIO: evaluados en conjunio los agravios deducidos que han sido
declarados improcedentes, fundados e infundados, del universo de agravios
infundados, permiiten establecer la concurvencia de los presuptestos
materiales que exige la norma procesal para la imposicion de la prision
preventiva, por lo que debe declararse infundado el recurso impugnatorio de
la defensa técmica de KEKO Soria Funmort HIGUCH! y confirmarse la
resolucion apelada en funcion a los argumentos expuestos en esta instancia.-

RESPUESTA A LOS AGRAVIOS DE CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA

105. ACRAVIO L no ha seguido ln jurisprudencin de In Corte Interamericana de
Derechns Humianos, casos “Chaparre Aloarez y Lapo [iiguez” i “Norin Catrinun
contra Clule”, vespecto que la sospecha debe fundarse en hechos especificos i 1o en
nieras conjeturas o decisiones nbstractas. Estado silp estd autorizado para privar de
Ia libertad 1 unn personq cuandn aleance conocimiento suficiente pare llevarle a
fuicto. AGRAVIO 2: separacidn injustificnda de In doctring comsolidada de In Corte
IDH s una violocion ol pacte de San José. Imobservancin del control de
convencionalidng, case “Cabrern Gurcin y Momtiel Flores contra México™, AGRAVIO
3: comtradice In posicion de In Comisidn Interamericann de Derechos Humanos
plasmiadn en su informe sobre el uso de In prision preventing en América.

El Colegiado agrupa estos tres primeros agravios pues mantienen
conexion entre s, que en el fondo aluden a que el JIPN no siguid la
jurisprudencia supranacional de la Corte TDH de obligatorio cumplimiento al
omitir realizar el control de convencionalidad. Una primera aproximacion
nos muestra que el JIPN no hace referencia a dicha jurisprudencia en su

decision. La amplitud del criterio de la

OpeETE 2

0s donde efectivaments, nio




| SECUNDA SALA PENAL DE APELACIONES
NACIONAL, EN ADICION A SUS FUNCIONES

HiH|

RTE SUPERIOR D CIA
mp-' i RV . BT SALA PEMAL ESPECIALIZADA EN DELITOS
ESFECIALIZADA EN DELITOS DE ADUANEROS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO
bt T e CRIMEM ORGANIZADO Y Y AMBIENTALES
FIIER: JLE), CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
e e | EXPEINENTE N° 009920173 5001 IR PE4

pertinentes para iniciar diligencias preliminares o la  invest gacion
preparatoria y especificamente, que sin tener elementos graves y fundados se
requiera una prision preventiva, corresponde pues a este Colegiado dilucidar
si esta eondicion ha ocurrido en el presente caso: a) la defensa técnica
sostiene citando el caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, en el
cual la Corte IDH aseverd “el articulo 27 de In Convencidn de Viena sobre el
derecha de los tratados que establece ln regla de que nin grin Estado puede justificar ol
mcumpliniente de sus devechos, sus obligaciones inlernacionales en disposiciones de
sit derecho irtterio huy un deber para coda Estado parte ge la Convencion Americina
de Derechos Humianos que sus jucces y tribunales al momento de exansinar wun caso
vedte y analicen obligntoriamente In compatibilided del derecho interio con las
normns dg ln Comvencion Americana de Derechos Humanos Iy con las resoluciones
expedidas por In Corie Interamericann de Devechos Humanos intérprete de clansur
de nuestro pacto de San José”, Este argumento hace alusion a que no se puede
usar normas de derecho interno para justificar el incumplimiento de
obligaciones por parte de un Estado, en todo caso la defensa téenica no ha
precisado qué norma de derecho interno aplicada por el JIPN al imponer la
medida coercitiva de prision preventiva contra su patrocinado, colisiona con
la Convencion Americana de Derechos Humanos, por estos fundamentos
este exiremo no puede ser amparado. b) Los temas que la defensa técnica
reclama basados en el informe sobre el uso de la prision preventiva en
América de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, son los
siguientes: bl) la excepcionalidad de la prision preventiva; b2) su caracter
procesal, mas no punitive; b3) que sea absolutamente necesaria ¥y
proporcional y bd) que no se deba detener para luego investigar -caso Chaparro
i Alvarez y Lapo [higuez contra Ecuador-. Las formulas enumeradas son abiertas ¥
consagtan principios y criterios para la aplicacion de una medida como la
prision preventiva, pero estos criterios para ser amparados deben ser
desarrollados por la defensa técnica para demostrar por qué en este caso no
se habrian cumplido o seguido dichas pautas supranacionales.

HEVADO SOTELD
ICIaL
nal da Apeladones Maticnal

Ahora bien, respecto de la excepcionalidad de la prisidn preventiva,

54 consideramos que no se violenta este criterio en la medida que se acrediten
E los presupuestos materiales de acuerdo con nuestra norma interna, lo cual
[XZ hace que estos supuestos sean excepei ¥ que cada drgano jurisdiccional

& confirma en el caso de la
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segunda instancia. El punto del cardcter procesal ¥ no punitive, ha sido
abordado por esta sala dando respuesta al fundamento 86, El cardcter
necesario ¥ excepcional se aborda cuando se resuelve e test de
proparcionalidad en concreto, 1a idea central de] ARravio es que en este caso
se haya detenido para investigar, lo cual no es exacto pues esta investigacién
se inicia con diligencias preliminares, que inclusive provocaron un cottrol de
plazos de dicha etapa por parte de la defensa técnica y sobre lo cual la Corte
Suprema ha emitido postura, Por estos fundamenitos el agravio no puede
prosperar.

106. AGRAVIO 4&: separncidn injustificadn del precedente del Tribunnl Consiifueipnal
sobre In valoractdn de los elemientos de conviceidn de cargo i descargo. Ne se explien
vor qué el actn de fundacidn de “Fuersa 20117 constituye un elemento grove y
Sundade, solo representa el ejercicio de su devecho a ln participacion politicn,

Dentro de los elementos de conviccidn que ha sefialado el JIPN para la
existencia de una presunta organizacion criminal figura el acta de
constitucién y estatuto del partido politico Fuerza Popular, en el que se da
cuenta de los drganos directivos del partido, se menciona a CLEMENTE JAIME
YOSHIYAMA TANAKA, Como ya sefiald el Colegiado, este documento tigne
utilidad para fijar la fecha de creacicn del partido politico, y en ese sentido,
50 aporte probatorio no puede ser soslayado, asunto distinto es el sentido
que le quiera dar el Ministerio Piiblics el acta de constitucidn es una referencia de
las relaciones intimamente vinculadas que permiten apreciar la instrumentalizacion del
partido- 0 la defensa técnica -acks de constitucion es el gjercicio de un deracha
constitucional de participacion politica-, quienes o asumen como elemento de Cargo
y de descargo respectivamente: no puede ignorarse que los elementos de
conviccion se valoran en un primer momento de manera individual ¥ luego
de manera conjunta. En ese sentido ¢ agravio debe desestimarse.

107, AGRAVIO 5: no establece cuil ps el Sundamento y ln gravedad de In declaracicn
de Adviana Tarazona, ni cdmo genera sospechn grave conbra Clewmente Jaime
Yoshiyama Tanaka de ln comision del delito de Trvads de actives por ¢l solo lecho de
astentar n posicidn de dirigente de un partido politico.

El JIPN sefiala —fs. 14400- “estn persona [Adriana Tarazona] im sefialado de
que el Comilé itinerante del Consejo Ejeci Wngiomal decidin v coordivaba con I

Sisbema Eypec)
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agencia de los miedios todo lo concertienie a ln publicidad, eran las personas qie
incluse adguirian el compromiso del dren de tesorerin para coordinar los pagos y In
[firma de los correspendientes contrifos, I pste comtité estaria conformadn por Jaime
Yoshiyama Tanake, Angusto Bedoyn Camere Y Jorge Trelles, sefialn que estas serinn
persorias que formarinn parle del drgano decisor, todo lp concerniente a la nsuncidn
de compronisos de oma a la realizacidn de actividades de publicided del parfide
Eierza 20117 asimismo ha citado 1a declaracién de Antonia Gutierrez Rossaki
quien indica que CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA Tanaka formaba parte del
partido Fuerza 2011 y que seria miembro de este CEN (comité directive de
este partido politico), Ambas declaraciones son citadas con ¢l objeto de
destacar el papel directivo que habria tenido el investigado.

Este Colegiado advierte que la declaracion de Adriana Tarazona ha sido
valorada en el rubro de la apariencia delictiva —fs. 14398, apartado en el cual
concluyd que existe sospecha grave sobre su existencia. En puridad, el JIPN
o se encontraba vinculado a otorgarle el sentido que la defensa kécnica le
exige, pues se pronuncid si era pertinente para acreditar la agravante de la
comision delictiva en el marco de una organizacion ¢riminal, mas no incide
Ia valoracion en el delito de lavado de activos. En consecuencia, este agravio
es improcedente.

108. AGRAVIO 6-7: no se ha corroborado el dicho del testigo protegido, sobre la
exvistencin de wna “ctipula partidaria”; congo elementos de corrobaracidn se T
presenindo supuesto blindaje al Fiscal de ln Nacidn y In supuestn campoitn de
desprestigio contra el fisenl investigndor constifuye unn perspectiva crificn de su
actiacicn; Mo pusde ser interpretndo conio ecio de obstaculizacion, no estblece en
qué medidn, qué acto de investigncion o qué decisidn fiscal se mio interrinipidn por
esa achuncidn.

wrhoral
& Crimen Grgenleads
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La deferisa técrica no precisa a qué TP se refiere, no obstante desde
una perspectiva impugnatoria pro-recurso, ¥ estando a que el TP N® 55-03 es
¢l tinico que afirma que el partido politico estaba siendo dirigido por una
ctipula conformada por KeIKO S50FIA FUIMORI HIGUCHL Ana Herz, Pier Figari
y Vicente Silva Checa, el Colegiado ingresa a responder el agravio. El TF
describe la forma y horarios de las reuniones, también indica que KEeKO
SoEi A FUIMORI HIGUCH! habria ordenada apoyar al nueve Fiscal de la Nacion

~Pedro Chavafty Vallejo-, muestra de habr{a consistido_en que sus
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denuncias constitucionales no se tramiten de forma acumulada sino de
manera individual a efectos de obtener un beneficio para el Fiscal de la
Nacion. El JIPN refiere que el acto de blindar al fiscal de la nacién para
obtener favores en la fiscalia que investiga a los miembros de su partida
escapa al comportamiento politico y traspasa la linea de riesgo permitido, ya
que constituye interferencia al sistema de justicia. Asimisme, cita el chat de
La Botica, en el que sus interlocutores Ursula Letona, Pier Figari, Hector
Becerril y Leyla Chihuén efectuarian coordinaciones para desprestigiar al
fiscal Domingo Pérez, e indica que esta accitn va mas alla del riesgo
permitido, ¥ que se entiende que estas acciones obedecfan a Io que habia
decidido “La Crpula”. Este chat corroboraria lo sefialado por el Testigo
Protegido N° 03 “(...) en la estructura eriminal quien decidia todo era ln cipnla®.

El Colegiado considera que el margen del nombre que el TF le otorga a
la denominada “cipula”, la suficiencia y gravedad de los elementos no es
concluyente, sin embargo, en funcitn a otros elementos este Colegiado
determind en grado de intervencion indiciaria la imputacién de la agravante
de pertenencia a una organizacién criminal, para ello nos remitimos al
fundamento 34 de la presente. El Fiscal Superior en audiencia afirmd que:
“wosotros hemos sido objeto de una serie sucesion de hostiliznciones, pero no del
sefior abogndo, sino de nuestrn propia institucion, ahora si nuestra institucidn eskhi
instrumentalizada como teoriza el juez Concepcidn Carhuanche, bueno pues, éste es
un indicio de referencia vilido que nosotros si estamos siendo hostilizados™. Esta
conclusién deja en claro que el JIPN teoriza sobre ese tema, cuando el
enunciado fictico que lo sustenta deberfa haber sido propuesto por el
Ministerio Pablico; no es viable abordar ese aspecto por estar fuera del
ambito de los agravios propuestos en virtud al principio de congruencia
recursal, Fl agravio deviene improcedente por los fundamentos expuestos
por esta Sala via integracion.

109, AGRAVIO 8: se I desnatueralizado In declaracion del TP N® 2017-55-4 quien
sefiald en su declaracion que fue Hinostroza Pariachi quien le dijo de su interés de
acercarse a ln sefora Fujimort y o al vevés. AGRAVIO 9 No se ha precisade en In
resolucitn cudl es la prrte de ln declaracion o de lns investignciones levadns a cabo
por In fiscalin al recnbar este lestimonio de referencin que T podido dar datos
objelivos, 0 del momento, el legar personns de quienes se obhuvo In

rarr .

sdgirdabala Penol e Apdaciones Nacional

Ei'ilbn.;i-'d'.aﬂl-.‘.||lal'_fn'_-|~|'_-‘li da Lrimen Organlzds




E.IFJ | SECUNDA SALA FENAL DE APELACIONES

UFER MACIOMNAL, BElv ADCION A SUS FUNCIONES
‘:GRTEE s DEIUSTIEIA SALA PENAL ESPECIALIZADA EM DELITOS
ESFECIALIZADA EN DELITOS DE ADUANERDS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO
Pl TG IAT CRIMEN ORGANIZADO Y " AMEIENTALES
FRTR JLDICY CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
(TR I S | EXPENIENTE N D029%-2017-36-5001=] R-PE-(1

declmracion parn poder Uamaras o declarar y que puedan corroborar o desmenkiv I
versidn del festigo profegido.

Respecto de la declaracion del TP N® 55-04, el juez de instancia refiere
que es una expresion de la existencia de una estructura criminal, en tanto ha
manifestado gue César Hinostroza le habria comentado a Camayo que se
habia reunide con KEIko Soria Fupmorl HiGUcH!, También le comentd que
uno de los procesos de aquella habia llepado 2 sus manos y que con esto iba a
tener apoyo politico ya que queria ser presidente del Poder Judicial. Esta
accion, refiere el JIPN es una interferencia al sistema de justicia de parte dela
estructura criminal liderada por Fujimori Higuchi de capturar a un ex juez
supremo para qgue lo favorezca en sus procesos, Este Colegiado argumentd
su postura frente a la declaracitn del TP-2017-554 nos remitimos a la
absolucian del fundamentos 90 -elemento no esté corroborade- ¥ adicionalmente
no se cumple con la exigencia del articulo 166°2 del CFP. El agravio es
fundado.

110. AGRAVIO 10; s¢ Jua usado la declaracin de Keiko Fujimori para eslablecer que
existe una relacion de anvistad entre mi cliente y dicha seffora (jefn de su partido). No
s¢ vazonm como asi, €8 que una relncidn de amisted se conmerts en elenento de
conoiccidn grave y fundado. En audiencia de vista agregé: existe libertad para
escoger a las amistades.

El JIPN -fs. 14404- sefiala la declaracion de Keiko Fujimori, quien habria
reconocido su relacion amical con CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA, con

# la finalidad de establecer vinculos entre ellos, Dichas declaraciones deben ser
fﬁ; contextualizadas v analizadas de forma integral con los demas elementos de
E conviecién que dan cuenta de la existencia de una presunta organizacion

nes Kackaral

criminal. En efecto, toda persona tiene derecho al libre desarrolio de la
personalidad y puede escoger las amistades que desee; sin embargo, la
resolucion impugnada, no razona que esa amistad per se constituya un grave
“%  plemento de conviccién, pues segun la imputacién contenida en el propio
requerimiento fiscal CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA seria también
_ integrante de dicha supuesta organizacién criminal, valiéndose de su rol de
secretario de organizacion del partido politico. A partir de lo anterior se
obtiene comp dato indiciario que la vin EET entre ambas personas se ha

-SOTELO
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materializado en relaciones concretas —referencia a las conclusiones de la apelacion
de Kmko Sora FulMomr HicocH-, por lo que la mencidn a una relacidn de
amistad, contextualizada con los demés elementos de conviccion, abona a
favor de la hipdtesis fiscal, Por tanto, este agravio debe ser desestimaco.

111. AGRAVIO 11: s¢ f usado la declaracidn de Vicente Silva Cheon, que por el solo
liecho de haberse reunido con Clemente jaime Yoshiyamn Tanaka conslifuye un
grave y fundndo elemento de conviccion, sin explicnr ni dar In mids minima rezin ol
cimo puede ser indicador grave y fundado de que se haya cometido el delite de lnvado
de activos en organizacion crimingl. En audiencia de vista agrego: ambos son
antigos por lo que no es inusual gue se rerinan.

También el JIPN sefiala -fs. 14404- ha referido la declaracién de Silva
Checa, quien manifiesta una posible reunién con CLEMENTE JAIME
Yostivama Tanaka. En este extremo cabe mencionar gue respecto a la
relacién entre ambos investigados, a diferencia del agravic que antecede, no
se ha materializado en actos concretos que formen parte de la imputacion
fiscal, en consideracion a ello, no resulta exacto que la mera amistad hava
sido determinante para calificar como grave y fundado el elemento de
conviccion aludide; no se aprecia cémo dicha informacion resulte pertinente
para la tesis fiscal, la inferencia llevada a cabo por el juez no parte de premisa
alguna que explique la citada reunién. En este extremo, el agravio debe ser

amparado.

112. AGRAVIO 12 no se lin seguido las reglas del CPP en ln declavacidn de Patricia
_' Coppere, quien oyd decir a Jorge Yoshiyama Sasaki que su tio Jaime Yoshiyama
Tannka ern quien sufragabn los gastos; ¢s un testimonio de oida. Testinomo de
i referencia que exigin al interrogador requerirle circunstancios del Hempo y lugar,
necesitrins para corroborar su Tersion.

Esta sala superior advierte que en dicha declaracion la testigo narrd que

! ademas de haber visto a Jorge Yoshiyama Sasaki con fajos grandes de dinero
en efectivo, que "(...) en algunas ocasiones se quednban conversando [su ex esposo
Giancarlo Bertini v Jorge Yoshiyamn Sasaki] frente a nii escrilorio (...) yo escuchaba
! sobre lo preocupado que estaba Jorge Yoshiyama Sasnki por ln camparin (...) sobre
algunas coordinaciones que hacia co tio Jaime Yoshiyama (...) también decia que
le acababa dg lamar su to para ntarlecdmo iban los depdsitos de dinero, las
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encuestas y el tema de los personero” ~fs. 7173-. En consecuencia, revisada la
declaracion de Patrizia Coppero se aprecia que el agravio deducido por la
defensa técnica -RAV 524 de 23-11-2018, 01:39:43 en adelante- No es congruente,
pues en ningun extremo de dicha declaracion se indica quien sufragaba los
gastos. Por ende, el agravio es improcedente.

113, AGRAVIO 13-24; se I usado también come elemento grave y fundado de
comTRCCIon urna ayuda memoria eleborada por mi cliente pava asistir o declorar amie In
fiscalin en ln Carpetn N® 80 y que habria sido rota. El juzgndo vo lin seinlndo qué
trascendencin fenin con el caso, no fin hecho algdn razonamiento respeclo del
desoarge efectundo por la defensa, respeclo a que esas anotaciones se dieren por In
declaracion que tuvo gue rendir como testigo en In carpete N® 55 y olre como
muestigndo en ln carpeta N® 80, que ha side objete de acumulacion de este proceso.
Ne ha dede un fundnmento mzonable de por qué ln tenencin de unn tavjetn de
presentacion corresponde wn grmxe y fundado elemento de conviccidn. Se ln sefialado
como peligro de obstnculizacidn que se encontrara en ¢l vehiculo de In cutinde del
mmvestigndo, wne CPU; sin embargo, el juez de imstmicia no ha oalorado comto
elemento de descargo que después de nuere meses del allenamiento de In miviendn, el
Muuslerip Publico no ha senalado qué elementos relevantes encomtnd en dicha
nifiguina. Tambidn ha sefinlade como elemento de peligro de obstaculizacion gue
vinculn In conasicn del delito de lovade de activos el contrato de mutuo que celebro
cont su Frijo —aiio 2007, sefislondo que es una prictica constanie de guienes linan; sin
embargo, te sertala qué relacion hoy enbre un contrato de 2017 y el supuesto lavado
de activog qiee habrin ngotedo en el aito 2011 -segin In fesis fiscal-,

Para efectos de simplificacién, el Colegiado asume que el dato
relevante y decisivo de estos argumentos es la concreta conducta de
obstaculizacion de la actividad probatoria de CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA
TaNAKA consistente en no abrir la puerta al fiscal que conducia una
diligencia de allanamiento, pues finalmente se establece que se encontraba al
interior del domicilio allanado, lo gue motivéd el allanamiento
correspondiente, siendo un dato concreto de una conducta especifica del
investigado durante la presente investigacitn. Los demas arpumentos del
JIPN efectivamente, omiten pronunciarse acerca de ciertas alegaciones de la
defensa o no explican de manera coherente como arriba a determinadas
conclusionds para darles un significado Ge graves v fundados a los elementos

- SEEUNSY Shly Penal de Anilucicess Hedonad
HRand Bpedalhade-es-Delflos de Crimen Orzan radn

100



le]J SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

NACIONAL, EN ADICION A S5US FUNCIONES
FJEI ECDREPE ﬂﬁﬁmfgﬂném[ lETEEGSE SALA PENAL ESTECIALIZADA EN DELITOS
ADUANERDS, TRIBUTARIOS, DE MERCADN)
ol ICTAI CRIMEN ORGANIZADO ¥ ¥ AMBIENTALES
QPR JUH CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

PR Pk EXFEDIENTE " 00299-2017-36-50M1-] R-FE-01

de conviccion, asi por ejemplo: a) afirmar que el investigade tenia
conocimiento de los hechos por los cuales era investigado, no puede tener
ningin efecto nocivo, es logico y deseable que sea asi, salvo que el JIPN
pretenda que el investigado desconozca los cargos que se le imputan; bj
segun el JIPN el hecho que haya cajones vacios pone de manifiesto que el
investigado antes del allanamiento habria querido desaparecer documentos,
entendemos que hace alusién a los papeles rotos hallados en un tacho de
basura con el nombre "Ayuda Memona® que son precisamente eso,
informacion para la defensa, pues el JI'’N no resefia que en esas memorias
haya contenidos o estrategias ilegales que lo vinculen con actividades
delictivas; ¢} que se haya enconfrado un monitor -encendido- teclado, mouse,
parlante -encendido-; sin el respectivo CPU, habria que ligarlo con el CPU
hallado dentro de un vehiculo, pero eso tendria que estar acompafiado con
evidencia que acredite que en ese CPU habia informacion susceptible de ser
obstruccionista, lo cual podria ocurrir en el futuro, pero al momento de hacer
el requerimionto es obvio que no e tenia ese dato; d) la anotacion “buscar
juez” hallada en un archivo, el juez la relaciona con el juez Hinostroza que
puede ser plausible, pero no tluye inequivocamente del mismo documento,
siendo necesario mayores elementos para concluir de esa manera; también
puede ser verosimil que los contratos impresos de ratificacion de mutuo
dinerario sean actos para obstaculizar la actividad probatoria, pero también
i se necesita de mayores elementos para llegar a dicha conclusion, e) Ia tarjeta
: de presentacion de Odebrecht y una anotacion de Barata es un hecho base lo
L que falta es hacer la inferencia precisa para obtener la calidad de fundado y
grave. Deviene el agravio en fundado.

o Crinen Qrgoenimcn
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114. AcraviO 14: juzgnde no ha desarrollado ningiin razomamiento respecto del
derecho gue recomoce ln Convencion Amerwcana de Dereclhos Hunumnos a0 todn
personn n coniar con el Hempo y los medios adecuados prrn ln preparacion de su
defensq; y como asi es que el ejercicio de ese derecho puede ser entendido como un
elemento grave y fundado de In contision de un delito; en opiricn del juzgado, porgue
asi lo expreso, bodos estos elementos de conviceidn acredifaban los cinco elementos de
las organizaciones criniwales: pluralidod de personas, permmmencia, leleologia,

3
!
g

W
¥ ]
8
3
2

estructura y funcion.




EIE! SEGUMDA SALA [‘ENE; DE APELACIONES
I CORTE SUPERIOR DE JUSTT MACIOMAL, BN ADFCHIN A SUS FUNCHOINES
ot CIA Sala PEMNAL ESPECIALIZADA EM DELITOS

ESPECIALIZADA EN DELITOS DE ADUANEROS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO
it el CRIMEN ORGANIZADO ¥ Y AMBIENTALES
ADER, JLIvcia CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
TaLL P EXPEDIENTE N° (0208-307-36- S601-JR-PE-7

La defensa técnica alude al derecho que asiste a los imputados,
emperg, de la exposicidn de su recurso de apelacion oralizado en acto de
audiencia publica no precisa a qué actuacion procesal en concreto se refiere
cuando afirma que no tuve el tiempo necesario para preparar su defensa, en
este extremo adolece de clandad al trasmitir la idea de su agravio; por el
contrario agrega una referencia a la resolucidn recurrida que no guarda
coherencia interna con la introduerién que describe. En definitiva, el agravio

es improcedente.

115. AGRAVIO 151 exisle grave ervor de derecho sobre el informe de In conusign
nudltipartidarin sobre ITRSA sevinld que fie hecho de favor i que Keiko Fujinori pobi
por su aprobacion; sin embargo es acto aprobade por el Pleno del Congreso de I
Repiiblica, protegido por la presuncion de constitucionalidad, legalidad y Ticitud.
Este acto regular de un poder piblico I sido interpretado por el juzgade como un
grave fundnde elewento de ln comision de un delito. ACRAVIO 162 ha tommdo &l dicko
del festige Renizo Reggiardo como elemento suficiente que cuestiona In validez de una
decisidn del Pleno del Congreso de la Repuiblicn, juez ne ha precisado gue norma, qué
disposicion siguiera tangencial o perifdricn le otorgn ese poder \ esa competencia, sin
embargo ha declmado In irreguiavidad del acto aprobado en un procedimiento
cavlelar, En audiencia de vista agrego: que el caso se luzo conocido en el niio 2013,
en el 2008 los Congresisins (fechn de votacidn) no lo conoctan.

El JIPN senala -fs. 14406 y siguiente- que en el afio dos mil ocho se efectud
una fiscalizacion a la carretera interocednica y s¢ nombré una comision
investigadora en cuanto a la concesidn y ejecucion de la obra; refiere que el
informe habria sido emitido de favor, a pesar de irregularidades en dicha
carretera, puntualmente dos: a) variacion de la inversién inicial de un
porcentaje del 63% del proyecto referencial, estimado en § 849,00.000.00, es

onEl Madonal
Crimen Orgeniada

55

5 -r-é'_% ciiEl:IL se requeria de mas presupuesto para concluir con la carretera, 1o que

= EEE% habfa sido previsto técnicamente de inicio no se cumplio, sino que se
= E;E’nerequma aprobar este informe para que se amplfe el presupuesto para

12 4 g culminar el corredor vial interocednico; b} de acuerdo con los reglamentos,

_ %E las empresas postulantes que tienen calidad de demandantes o demandados

i g con el Estado no podian contratar con el mismo; sin embargo, a pesar de ello

intervinieron empresas que estaban incursas en esta incompatibilidad. Este

informe bpbria sido emitido de favbr por nto a pesar haberse
102
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advertido dichas irregularidades se consignd que no se advirtio ninguna, es
mis, este informe fue sometido a votacion y fue aprobado Jquién votd a
favor de este informe final? La lideresa de esta presunta organizacion
criminal KEIKO SOFia FupiMoRr! HIGUCHI

En &l andlisis del recurso de impugnacion de la investigada FUIIMORI
HiGUCHI en ¢l fundamento 30, se aludid a la falta de rigor en la logica del
juzgado de instancia, ademds de haberse reforzado un sentido que no es
extrafble de dicha declaracién; por lo que dada la similitud de los agravios,
nos remitimos a la referida argumentacién. Deviene en fundado el agravio.

116. AGRAVIO 17 respecto de lo recepeion de § 500,000 por parte de Clemente
Jaime Yoshiyama Tanaka, el juez de instanciz no ha fonndo en consigeracion lns
reglas establecidas por ln Corte Suprenta para La valoracidn del testimonio, hn dicho
que la declaracidn de Simoes Barala es referencinl. No hai malorade lns pruchas de
descargo ofrecidas por la defensa: decinracidn de Fernando Miglinccio v dos correcs
electronicos de fecha veintisiete de abril de dos mil once. Apartanriento de in
jurisprudencin del Tribunal Constitucional en el caso Humaln-Heredia.

Para evitar redundancia argumentativa este Colegiado precisa que el
argumento de la defensa técnica de que solo existe la versidn de Barata para
afirmar que su patrocinado recibié fondos ilicitos en efectivo de Odebrecht,
por la suma de § 50000000 y que dicho elemento no se encuentra
corroborado con otros elementos de conviceién, ha sido abordado por este
Colegiado en los fundamentos 12 y 13 de [a presente a los que nos remitimos,

Con relacion a los otros cuestionamientos: a) las incoherencias en el
relato de Barata a la luz de lo declarado por el sefior Migliaccio quien dijo
que estaba prohibido por Marcelo Odebrecht el despacho de dinero en
pfectivo al Perti v que no habla doieiro fuera de Brasil, es una contradiccion
aparents, pues a nivel indiciario, efectivamente, hay un dinero especifico y
concreto que ingreso a las cuentas del partido politico Fuerza 2011 luego de
un circuito propuesto por el pretensor penal y acreditado en grado de alta
probabilidad desde la apreciacion judicial de primera y segunda instancia; b}
el cuestionamiento temporal del correo de abril del afio dos mil once, no
coincide con la entrega de dinero que habria sefialado Simoes Barata en el

afio dos mil diez, es una ap del que NO encyentra mayor
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respuesta, este Colegiado ha sefialado una compatibilidad genérica con la
campafa politica, como se argumentd en el fundamento 56, al que nos
remitimos para el efecto; ¢) el apartamiento de la doctrina jurisprudencial de
la sentencia del Tribunal Constitucional donde hay pluralidad de criterios
hermenéuticos, hacen nfructuoso el esfuerzo de la Sala por identificar el
aludido apartamiento, debido a la falta de precision en la redaccion del
agravio por la defensa técnica. El agravio debe ser desestimado.

117. AGRAVIO 18: Juzgado ha descarlado lo ebjecion que el acuerde firmndo por
Ovdebrechit contiene exigencia de plenitud en In vevelacidn y cliusula de resolucion en
cnso de informacidn mcompleta. Odebrecht reconocid sus actividades criminnles en
Perii, en dos casos especificos: [IRSA norte y tren eléctrico. AGRavio 19: Juzgade
no desarrolla contradiceion vespecto de wnn presunta aulorizacion entre declaraciin
de Jorge Henrique Simoes Burata y otros directives, cone Mavcelo Bahin Odebrecht y
Luiz Antonio Mameri; en controvencion del compromiso. Tonm el mismo medio de
prueha come elemento de cargo y le desestima como elemento de descargo. Concluye
corroboracidn de la versidn sobre entregn del dinero por parte de Simoes Barata con
decloraciones de Muamer, Cdebrecht y Miglinccio; sin embargo, de sus declaraciones
no s¢ desprends ello. Laxitud en ln inferprelacidn de la prueba: corvoboracidn de I
version de Jorge Envigue Simwoes Baratn con las declaraciones de Luiz Antonio
Mameri de Mircelo Bahin Odebrecht \ de Fernande Miglinceio en el extremo de que
g¢ fa corroborado la entrega del dinero por parte de estos tres testigos; sin embrrgo,
de sus declaraciones no se desprende ello.

El Colegiado abordd en forma extensa su postura acerca de la ruta del
dinero proveniente de Brasil en los fundamentos 10 al 14 de la presente,
también hace una apreciacion conjunta de las versiones de Jorge Henrique
> Simoes Barata y de los otros directivos de Odebrecht, Marcelo Bahia
Odebrecht, Luiz Antonio Mameri y Migliaccio, a las que se remite pues el
tema de la entrega de dinero es transversal y valido para los investigados
KEiko SOFlA FUIMORI HIGUCH] ¥y CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA, El
agravio debe ser desestimado.

D E-m;e do Crimen Qmpanizda

118. AGRAVIO 20: sobre In dlicitud de fondoes de la caja dos del departanienio de
operaciones estriecturadns, fuez cila declaracidn de Luis Antonio Mawmeri i Fernando
Mighinccio; sin embargo, Mameri ha declarado que el dinero de dicha caja provenin de
Ins wtili de Odebrechi en lodos § Tadps fuern de Brasil y que en el cnso
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especifico de Per, no pudiendo establecerse a cuwil de Ins dos fuendes en el caso del
Perti provenin del aporte para el departamento de operaciones esfructuradns. Graie
confiision entre lo que es origen ilicito del dinere v la finalidad ilicitn del dinere. El
juez de insinncie ne ha seguide lo establecido por el Tribunal Constilucional en ln
declaracion de In auditora Gobitz, quien observe las rendiciones de cienins de Fuerza
2017; i conclutde n partir de una conjeturn, que fue despedian por presion de fuerza
2011, emtendiéndoln como un grave y fundado elemento de conviccidn para In
COMISION d2 orgmuzacton crinannl.

Con relacidn al primer agravio, el Colegiado ha fijado postura en el
fundamento 20 al cual es de recibo; agrega el Colegiado una méxima de la
experiencia, de tener una incertidumbre patente acerca de la licitud del
dinero proveniente de la caja dos joémo se explicarfa el uso de todo el
mecanismo del “pitufeo” =i éste no se hiciera precisamente por ser dinero de
fuente ilicita? Este extremo del agravio deviene infundado. En lo que se
refiere el segundo agravio integrado, igualmente esta Sala Superior ha
valorado este item en el fundamento 28, en virtud a dicho fundamento el
agravio debe ser amparado.

119, AGRAVIO 21: juzgndo no Hene conviccion sobre participacion del Congresista
Rolando Redtegui en el fraclo sucesivo de aportes simulados, pues no Juzo lo
establecido en el articulo 453°.2 del CPP. Da por cierta la version del lestigo
profegido 2017-55-3, violacicn al articulo 158°.2 del CPP, No hay existencin del
tracto sucesivo, enfre supuesta recepcion del dinero por parke de Yoshiyamia en junio
de dos mil diez, frente o ln versicn de ln fiscalin que estin el fragunde de rifas v
cocteles gue asciende o dos millones de soles comp el juzgndo lo ha velomdo y In
recepcion de dimere por prrte de Redtegut en las diferentes armindas de enero a abril.
Asimismo, el A quo no ha considerndo In objecion de In defensn en el extremo de Ins
supuestas nuiltiples entregns crumdo ambas entregas, cuando las dos grandes fechas
que estan en los aportes simulades organizados por el sevior Redlegul, se producen en
marzo i en abril. El fuzgador no ha dade respuesta odmo este dinero gue se gasta en
una canpifia sea lavmdo en nuis de wna oportunidad,

...f
UDICIAL

s epunta Sals Penal de Apels ey Nacionsd

Sisterna Evpeclafizade en Delives de Crimen Crganl edn

En audiencia pdblica de apelacién la defensa técnica narrd que pidio al
JIFN proceder conforme a ley, respecto a la situaciém del Conpresista
Redtegui, pedido que hasta la fec se framita ¥ sin embargo, se da
validez a 145 declaraciones del Ty 2017 lo cual es contradictorio. Al
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respecto, el articulo 453.2 del CPP que fija las reglas del proceso y elevacion
del requerimiento de autorizacion de procesamiento en el caso de delitos
comunes atribuidos a los Congresistas y otros altos funcionarios, reza asi:

(o) 25 al calificar In denuncio, el Informe Policial o las indngnciones
prefiminares, o s en el curso del proceso se pdvierte que el impatado esti
incnrso en Ias disposiciones del artfcnlo anterior, el fuez de oficio o o peticiin o
pare, previa audiencia, elevard los actundos respecto de nguel of Presidenty de In
Corte Superior correspondiente pam que por su conducto se eleven lns
ackuaciones ol Congreso o al Tribunal Constituciemal, segiin el caso, a fin de que
s pxpicia In resolucion de autorizacicn de procesamient, Desde el moniento en
que se dicte In vesolucin, gue es inimpugnable, se reservard lo achiurdo en ese
extremo o la aspera de In decision de la autorided competente, sin perjuicio de
contimuar In cmise si existen olrns procesados,

De la investigacién y su desarrollo se tiene que efectivamente, no se ha
dado tramite al pedido de una de las partes a fin de que se eleven los
actuadoe  al Presidente de la Corte para que eleve las actuaciones
relacionadas al Congresista Rolando Redtegui al Congreso de la Republica,
actuacion que puede hacerse por el [IPN de oficio inclusive. En ese sentido,
debe disponerse la regularizacion del tramite por el JIPN. Asimismo sobre la
corroboracion de la entrega de dinero que realizé segtin su propio dicho el
TP 2017-55-3, al analizar el recurso de impugnacion de Keiko Fujimori, se ha
realizado una valoracion integral de los elementos de conviccidn que
corroboran dicho extremo, en los fundamentos 59 al 73 de la presente, a los
que nos remitimos para evitar la extensa argumentacion que es de recibo
para absolver el agravio en este extremo deviene en infundado.

120. El Ministerio Pablico en relacién a la recepeidn de dinero por parte de
CLEMENTE JAIME YOSHTYAMA TANAKA, ha postulade la declaracién de Ia
testigpo Patrizia Coppero. Esta documental es considerada por la 5ala
Superior -respuesta al agravio 11 de este recurso-, como testigo de referencia, pues
el conocimiento que aporta respecto a la persona del recurrente es indirecto,
por ende, es aplicable la regla del articulo 158°2 del CPP que exige la
corroboracién de su testimonial con ofros elementos de conviccidn. En el caso
concreto, la declaracién de JORGE JAVIER YOSHIYAMA SASAK, incorporada por
la Fiscalia como nuevo elemento de conviccion y sometida a contradictorio
con la defensa técnica del recurrente; en dicho testimonio narra que “en

verano del afjo 2011, aproximadamente febpfro o mbezo de ese afo mi to faine
|
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Yoshiyamn Tanakn me invitd que vayn a su ctsa (...} me indice §i tuniese nngOs Con
solvencin econdntion parn poder simular aportes a ln campniin del partide Fuerzn
2011: o lo cunl me indics que tenin dinero de enpresarios que le habimt entregnido
dinero en efective a wi tio Juinte Yoshiyana, empresaro que 1o deseaban aparecer
priblicamente, pero que habiom aportada o ln canpfia de Ketko Fujimori Higichi” -
fulios 2690-, corrobora el dicho de Patrizia Copperc™.

121. Asimismo en oportunidad del recurso impugnative de la también
rocurrente Kelko Sorla  FujiMoRt HIGUCHI, esta Sala Superior arribo a las
siguientes conclusiones: i) respecto a la ruta del dinero procedente de la
empresa Odebrecht -fundamente 20-, segin declaracion de Jorge Barata -is.
s095- nunca entregaron el dinero a KEIKO SOFA FUIMOR] HIGUCHI sino que
hicieron los aportes al partido de Fuerza Popular, la persena que lo
representaba era CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA, con quien
conversaron ¢ hicieron la entrega del dinero, y i) respecto a las
comunicaciones entre el recurrente vy Jorge Barata -fundamento 36-, que
CLEMENTE JAIME YOsHIvaMmA TANAKA fue quien solicitd el dinero para la
campana Fuerza 2011 y que mantuvieron comunicaciones los dias diecisiete
de junio y diez de diciembre de dos mil diez, la primera de ellas
contemporanea a la campafia politica de las elecciones generales del ano dos
mil once. En consecuencia, no solo la declaracion de la testigo de referencia
se encuentra corroborada, sing que existen suficientes elementos de
conviccion que al ser apreciados integralmente hacen verosi mil que el dinero
recibido por CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA proviene de la empresa
Odebrecht en el ano dos mil diez.

122. En lo concerniente al ingreso recabado en las rifas y cocteles valorados
por el [IPN asi como la referencia a lavar una y otra vez, la defensa técnica
del recurrente no ha cumplido con identificar a qué extremo de la resolucion
recurrida alude: asi, el articulo 405°.1 literal ¢) del CPP, impone como carga a
la parte impugnante que “precise las parles o punios de ln decision a log que se

|
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¥ Existe el registro que dias después, gl diecinueve de noviembre del dos mil dieciocho el

propio recurrente CLEMENTE TaME YoservAMA TANAKA presentd una declaracion asimilada

_fc. 13365=, en la cual afirma “en el process electoral del min 2011, acepté lo generasa douncion de

it importmite empresario peruane amige mio, In crnl excedin los [imites establecidas pare los aporkes

individuaies {...) diche mporke wo tma relicidne algunma con Odebretch, evipreas de In cuel no recibimos
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refiere I impugnacion (...)", esta normativa responde una lagica, es que el
Organo superior no puede suplir las deficiencias de las partes procesales pues
ello implicaria perder imparcialidad. Cabe agregar que el caso en comento, 1a
fundamentacion del recurso de apelacion fue presentada en acto oral
inmediatamente posterior a la lectura de la resolucion recurrida, ello exige de
la defensa técnica una mayor capacidad de comprension y razonamiento, lo
cual en ocasiones se revierte en la postulacion de argumentos inconclusos o
desordenados, pasivo que es asumido por la defensa técnica al optar por esta
modalidad?®, Este agravio deviene en infundado.

123. AGrAvIO 22: En cuanio al peligro procesal, todos estos ervores de hecho y de
derecho comebidos en ln valoracion de los elementos de conpiccion presentados por el
Ministerio Publico han levado a ln conclusidn erndnea de que es posible procticnr
wna progrosis de pena razonable en el caso, cuando en la prichica no concurren ni
grmes m fundados elenmentos ae conviccion, lo gue constituipe un ervor adicional
la resolucidn, pero respecto del peligro procesal I decision del fuzgado es nucho mids
gue inexplicable.

El JIPN sefial6 -fs. 14437 y siguientes- que el prondstico de pena superaria
los cuatro afios pues “In ley comminada por el delito de lnpado de achives {...) ta
entre diez y veinte ailos de pena privativa de la liberind (...) importe dividir en
tercios In escala punition (...} imports fener en cuenia las circunstancias agramantes
y atenuantes genéricas (...} en el caso concreto, labrin tenido sesentn y seis avios de
ednd, este juzgado tended en cuesin un prondstico (.. ) alrededor de yuete aios”. En
esa linea, el analisis realizado por el JIPN, ha cumplido con la normativa

2 procesal y jurisprudencial fijada en la Casacion N® 626-2013 MOQUEGUA, la
& discusion acerca de la apariencia delictiva como primer presupuesto material
de la prision preventiva, va fue abordado y en la légica secuencial no
corresponde emitir doble pronunciamiento respecto de este presupuesto,
pues lo especifico del cuestionamiento debe incidir en la operacién que ha
seguido el JIPN para fijar la prognosis de la pena, Deviene el agravio en
infundado.

Organ

zigliradn en Cuines gy Crimen

“ El articulo 278" del CPP otorga el plazo de tres dias habiles para que las parbes gue no se
enctientren eonforme com la decision de u apelacion de prision preventiva,
presenten su findamentacidn por escritn.
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124. AGRAVIO 23: Sobre ln intervencion quirirgien y seguintiento postoperalorio, el
A quo ha tomade de forma aislada, a o situacidn médica del investigndo, In palabr
“seguinviento”, tomando este dalo como peligro de fuge, construyendo wn e
cntegoria a lo presupuestads para solicitar ln prisidn preventiva, repercutiendo de
forma negntion para el investigndo.

El JIPN ha sefalado que actualmente el investigado no tiene arraigo que
garantice su sujecitn al presente proceso en nuestro pafs, la operacion y la
cita postoperatoria del veinte noviembre del dos mil dieciocho, tiene una
“rita de seguimiento” para el cuatro de diciembre del dos mil dieciocho, lo
cual implica que seguird tratdndose en Estados Unidos, Si bien su estado
medico es previo al pedido de prisién preventiva, el juzgado considera que
su conducta es elusiva y sobreviniente, que estaria utilizando ese motivo
para permanecer fuera del pais; valord también la facilidad que tiene el
investigado para salir del pais y, que a la fecha no ha retornado, a pesar gue
existe un pedido de prision preventiva, la gravedad de la pena -prondstico de
nueve afos- la magnitud del dafio causado y concluye que se habria
configurado el peligro de fuga. La defensa téenica a su turno cuestons la
Justificacion del peligro de fuga, enfatizando que el investigado programa
con sus médicos una operacidn en el centro medico “Bascont Palmer Eye
[nstitute”, que se realizo el nueve de octubre, provocando diferentes citas
postoperatorias en noviembre y diciembre, y una tiltima para el tres de enero
del afio dos mil diecinueve, situacién que le impide venir al pais, agrega que
a nadie se le puede exigir que ponga en riesgo su integridad y su salud a una

€ persona de setenta v tres afios, que fue operado de un herpes zorte, donde casi
g., pierde la vista. El Ministerio Pablico, sefiala que CLEMENTE JAIME YOSHIY AMA

25 TANAKA, objetivamente no estd en el pais, y las explicaciones de la defensa
E no son crefbles, sefiala también que la justificacion médica no ha sido objeto
E de auditoria y dentro del incidente no es posible corroborarla,

125. La defensa ha presentado en sede de instancia una serie de documentos
~trece hofas- redactadoes en idioma inglés v solo uno en espafiol —doce de marzo de
dos mil dieciocho -fs. 1135%-, en los siguientes términos:

Siptema Espenigitodn en ke

“el médico que suscrive certifica que el sefior Jaime Yoshiyama, del Peri, es
paciente de Baseom Palwer Eye Tnshitule. ter_Yosliywmn vina por primenn
vez ¢l 14 de julio de 2011, Su dingnéspico fue s Zoster Asociado con
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Scleritis de el ofo derecho desde esn vez hn venido en Ins sigrientes fchns:
8/11,2011; 91502011 12432011 6122012 10292012 10/10/201%;
10/23/2014 4232015 10/12/2015; 10/31/2016; %28/2017. La tiltima ez que
estive chequedndose agui fue el 2 de marzo del 2018, con el Dr. Park, muesnbro
e ruestro equipo de especintistas en el enfermedad que el sr. Yosluyanm bene, y
g fir frizo fodos o eximernes que acosiembrmos o renlizer perigdiconienie™

Una precision preliminar: el Colegiado anicamente valorard el documento
presentado en idioma espaiicl, a tenor de lo dispuesto por el articulo 1144
del CPF: los documentos y lns grabaciones en un idiomn distinto del espaviol deberan
set fraducidos cuando sen necesario, la defensa técnica ha considerado necesario
presentar traducido solamente un documento, el cual no revela de manera
objetiva el riesgo en la salud del investigado en caso de viajar de retorno al
Pera, tampoco acredita la operacidn realizada y las exigencias del
tratamiento  postoperatorio. Los otros documentos estin redactados en
inglés-espanol -fs 11347 al 11350, otros salo en inglés -fs. 11351 a 11356 ¥ que
solo uno de ellos esti apostillado =fs. 11346-. Del documento evaluado fluye
que dicha enfermedad la padece el investigado desde el afio dos mil once, ¥
gue constantemente ha viajado para controlarse y para realizar sus labores,
hecho que mds bien revelaria posibilidad de viaje pese a la afeccién de la
citada enfermedad, ahora bien, que entre la fecha de su operacion y el
tratamiento postoperatorio, se requirid prision preventiva en su contra y que
el investigado no se haya presentado revela objetivamente lo siguiente: a) no
existe documento que acredite un riesgo inminente en la salud del
investigado Yoshiyama Tanaka, en caso de viajar al Peri desde los Estados
Unidos; b) no se ha cumplido con traductr la documentacién anexa y por esta
razin no puede valorarse; ¢} de acuerdo al dnico documento susceptible de
ser valorado, no emerge un riesgo a la salud de investigado, mas bien revela
un hecho objetiva: que el investigado viajaba frecuentemente a los Estados
Unidos después de que se le detectd la enfermedad que se indica; d) el
Ministerio Pablico ha sefialado “conducta precedente en esie proceso, adveriidn
en In pudiencin de primera instancia, solida del pafs del veintiséis de febrero de dos
il dieciocho o Estades Unidos de Jaine Yoshiyama Tanaka y Augusto Bedoya
Cimere en esas fechas se Hevd a cabo la declaracion de Jorge Simioes Barata™ -RAV 456
de 29-10-2018, 00:07:37-, Aspectos que la defensa técnica no cuestioné come lo
haria una dl]lgente actuacién; e] El Tribunal Ccnshtucmnal ha sefialado en el
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procesal debe determinarse a partiv del andlisis de unn serie de circunstancins gue
preden tener lugar antes o durante el desarrollo del proceso y que estin ligndas,
fundamentalmente, con las actitudes y valores momles del provesmda, si ecupacion,
sus bienes, sus vinculos familiares v todo otro factor que permifa concluir, con un
alte grade de objelividad, que la libertad del inculpado, previe a ln deberminacide de
su evenltual responsabilidad, pone en viesgo el corvecto desenvolvimiento de [n lnbor
de investigacion y I eficacia del proceso. Lo ausencia de un criterio rzonnble en
torno a la perturbncion de In investigncion judicial o a ln evasidn del procesado,
ferminn convirtiendo el diclede de lo detencion prevenbiva o, en su caso, s
mantenimients, en arbitrarios por no emconfrarse razonablemenfe fustificados”,
Aquf ge evalda preciscamente la actitud del investigado de no presentarse a la
audiencia de prision preventiva y que no se haya sustentado conforme a la
norma procesal penal el riesgo a su salud invocado. En consecuencia, se
desestima el agravio.

126. AGRAVIO 25: incofrerencin narrativa al sefinlar el juez de instancia en el juicio
de proporcionalidnd, especificeniente, en el examen de necesidad, que el arresto
domicilinrio wo podrin ser iitil ya que el investigado estd en el extranjero; siv
embargo, se planten In interrognnie de come podrin ser ikl la prisidn preventiva si el
muestigndo esti en el extranjero: incofierencia total en el test de ponderaciin. Ot
contradiccidn que aseverd el A quo, fue que los treinta i seis meses alcanzard hasta el
Juicio oral; no obstante, dicho plazo que figura en la formalizacion de In imvestigacion
preparatori, nleanzarin a duras penas para la investigncidn,

3% Respecto a la proporcionalidad de la medida, especificamente en el
| ﬂ ﬁdﬂ-"ﬁlﬁiﬁ de la necesidad de la medida de prision preventiva, el JIPN

i fargumenta asi:

Hafe

“a) imiporta compamy la prisicn preventive con ofros medios alternativos niemos
grvoses comp es el ciso del arresto domiciliorio, impedimento de salida,
comparecencia con restricciones, b)) los medides de comiparéecencin o
restricciones y de impedimento de salida pe cumplivian la misma finalidod de lo
prisidn preventton, en dente gie el investignde estd fuern del pois. c) El
impestigadn hn aswmide uma conducin sobreviniente de eludir In accidn de ln
frsticin, validndose de un mohvo no signifiontive, por cuanto, de acuerdo con la
cartn que I presentado serfn un motvoe para seguir alargando su estudi on el

extranme
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Fl examen de necesidad la defensa cuestiona como podria ser atil la prision
preventiva si el investigado esta en el extranjers, el JIFN no abordo este tema
que es propio del agravio en segunda instancia, este Colegiado considera que
la utilidad esta justificada precisamente porque la prision preventiva puede
revertir la incomparecencia del investigado a traveés de la activacidn de la
cooperacién internacional y asi conjurar el perjuicio especifico que se estd
causando a la presente investigacitn. Obviamente, las otras medidas no
resultan mds idéneas que la prision preventiva para revertr la situacidn de
incomparecencia v el hecho que la duracién del plazo alcance o no para [a
investigacién es un prondstico que no reviste agravio alguno. En sintesis:
acreditada la entidad del peligro de fuga objetivado, el uso de oftra
alternativa en el ordenamiento procesal penal para conjurar el riesgo de
manera satisfactoria, no resulta idénea. El agravio no puede ser amparado.,

127. ACRAVIO 26: todos estos errores de hecho y de derecho afectan el derecho o o
libertnd personal, asi como su derecho a ln debide motivacidn y ln vulneracidn de In
presuncicn de fnocencia, por el wso punitive gue se ha dado a las colegorias
argmnizacion criminal o presunia pertenencia o una orgaizacion criminal, gravednd
de la pena y dafio causado o magnitud del dafio enusado confradice abiertmente los
fundnmentos 115, 116, 117, 118 y 119 de I sentencia del Tribunal Constitucional
caso Ollante Hunale, porgue se desvaneceria ln diferencin entre un mandato cautelar
v wne senlencia condenaloria,

5 3 La sala superior ha venido dado respuesta a los agravios formulados en
3 % forma secuencial, abordando los presupuestos materiales de la prisicn
l‘__lr ﬁ'g preventiva, pero en este agravio la defensa técnica engloba todos los criterios
(521§ especificos como gravedad de la pena, pertenencia a wna organizacién
§;§*‘§§ criminal y magnitud del dafio causado para sefialar el uso punitivo que le ha

dado el JIPN; la verdad de ese enunciado ha sido respondida, en su
oportunidad, en forma puntual por Io que no es menester redundar en lo

argumentado.

. Py :.;,: e
[ [+]

El Colegiado deja constancia una vez mas la diferencia entre la prision
E que deriva de una medida cautelar y la que proviene de una sentencia con
= e en reafirmar que: "la prisién
prevencidn general y especial),

calidad de cosa juzgada, [a misma que se res
preventiva fo puede perseguir los fines de |
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puesto que et caso contrarie s¢ convertivin en wna pena miticipada ™. En todo caso
[a sala se remite a lo e:n:pregada tambitn en el fundamento 105 de Ia precente,

Deviene el agravio en infundado.

128, CoroLArIO: evaluados en conjunto los agravios deducidos, hacierdo el
balance final de los fundados e infundados, se concluye gue éstos no son
iddoneos para enervar la fundabilidad de la medida impuesta, por lo que debe
declararse infundado el recurso impugnatorio de la defensa técwica de
CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA v confirmarse la resolucion apelada.-

FACULTAD DEL JUEZ DE IMPEDIR ALEGACTOMNES TMPERTINENTES

129, El articulo 363" del CPP regula la direccion del juicio y reza asi:

1. EI fuez Penal 0 el Juez Presulente del Juzgndo Colegindo diriginin el juicio y
erdemani los acles necesarios parn sie desarrolle. Le corresponde garenbizar el
epercicie pleng de o acusacian i de In defimsa de Ins parles. Estd foceltedo para
inmpedir que  lns  alegaciones se desvien hacte  aspeclos  impertinentes o
inadmisites, sin coartar el razonahle efercicio de la acusacion v de ln defensa,
Tanbidn lo estd para limifar ¢l uso de I palabra a Ins parfes iy 0 sus abogades,
fipando lowites igualitorios parmn todos ellos, de acwerdo a ln mahimlezn y
complefidad del caso, o para tlervimpir @ quien hace wso manifiestamente
abitsivo de su facultad,

En la audiencia de prision preventiva no se ha cumplide con la norma
citada asi por gjemplo: a) dejar que dirija cuestionamientos a la actuacidn
de los integrantes de esta Sala Superior -RAV 431 de 21102018, 01-07-14-. Se
aprecia claramente gque el Fiscal Provincial considera que la Sala con la
resolucion que anuld la detencién preliminar de la investigada KEIKO SOFia
@ FunMor! HIGUCH! y otros, agravia al juez Richard Augusto Concepcién
Carhuanche, lo mas grave es que afirma un hecho falso cuando senala que
esta Sala “estd declarando” la mulidad del allanamiento del inmueble de Silva
eca, hecho que nunca gse ha producido. Cue un juez permita
tionamientos a sus superiores por un Fiscal Provincial, gue inclusive cita
0s falsos, es definitivamente impertinente y nada 1til para resolver la

medida de prisién preventiva cuyos presupuestos estin fijados por ley y
sobre ellos debe incidir el debate; b) permitir que se denoste a la defensa

“ Thidem p. 14p.
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técnica por el Fiscal Provincial, quien refiriéndose al abogado defensor de
uno de los investigados alegty “gue no ser cierto respecto a los drbilros que eskin
sienido investigndos en eske momenio en In Fiscalta y hay un grove conflicto de
intereses que Innentablemente viene aci @ defender los propios que los de sus
patroctados. (...} Pretends desacredifar el testimonio porgue sabe lo que se viene
(...} acd wo se estd hociendo defensa de los investigndos, de los ciudadanos, de los
imputados, de lns persomas que estin acd presentes, eski hnciendo su propin defensn
porgue sabe que desacreditando a Jorge Baratn obtiene nigiin tipo de interés, beneficio
mrit 54 propin causa” -RAV 454 de 29-10-2015, 00:41:12-; ¢) permitir que la defensa
técnica repita la misma prictica con el Fiscal Provincial, “el senor pore en
cuestion mi carrern, pongo en cuestion la suyn. Aci estd In imvesfigacidn de
Chinchero, Claudia Cooper bajo cuiye nunisterio fue ascendidn ln esposa del sefior es
ln autora del diseiio de esa estafo Wamnade Clinchero. La investigacion esture a
nombre del sefior bujo su corgo wn Ao i Wi mes y 1 siquiera fue convocada conta
investignda. A i no nie vengan con cuentos morniizadores. (...) yo voy a responder
cuando hayn gue responder pero no es aqui sefior y no send con usfed seiflor sino con
el fiscal competente, cuando haya un fiscal gue no encubra el lnbrocime de Clunchero,
cuando haya nn fiscal gue no hayn recibido dinero por hacer exposiciones geniales i
briltantes llenns de doctrina pagadas por el ejecutivo al que debin investigar. Le gusin
Jugnr ast, fuguenos” -RAV 454 de 28-10-2018, inicio 00:42:30 y fin 00:46:26-.

La permisién de estos arguomentos y hechos revela que el JIPN no ha
controlado oportunamente las desviaciones a que hace mencidn la ley
Aprocesal, pues resulta inconcebible que se permita el ataque al abogado
= rgiefensur y al Fiscal Provincial en audiencia, pues de haber cargos o
Emvestlgﬂcmn cnntra un abogado defens::rr 0 ﬂscal es el mismo Mlnﬁ['eﬁ{l

: 2de no existir ningin cuestionamiento al inicio de la audiencia, no se puede
= & permitir semejante alegato especulativo y nada conducente para resolver la
prisién preventiva, con derroche de tiempo y dinero de las partes y del
propio Estado. El principio de publicidad de las audiencias permite a la
ciudadania informarse del desarrollo de las audiencias que deben ser
conducidas por los jueces de acuerdo a los pardmetros que fija la ley; el
debate de la prision preventiva no es un escenario en el cual se permita
agravios hacia las partes, interesa daf argiumentos en funcidn a la posicidn
del ente agisador v los argumentos de la resistancia defensiva, ello permite
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compreénder el sentide de la nomma procesal en comento, Esta praclica
vulnera la norma procesal glosada y debe evitarse, por razones preventivas
debe exhortarse al juez a cenir su actuacién a lo dispuesto por la ley procesal.

111. DECISION:

POR ESTOS FUNDAMENTOS LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DE APELACIONES MACIONAL EN ADICION A 5US FUNCIDNES SALA
PemaL ESPECIALIZADA EN DELITOS ADUANEROS, TRIBUTARIDS, DE MERCADO ¥
AMBIENTALES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA EN DELITOS DE CRIMEN
OrGANIFADD Y CORRUPCION DE Funcionarios, RESUELVEN:

a) DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion de la defensa
téemica de la investigada Keiko SoFia FupiMort HIGucH! contra a
resolucién mimero siete de fecha treinta y uno de octubre de dos
mil dieciocho emitida por el Juez del Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional, que declard fundado el
requerimiento de prisidn preventiva en su contra por un plazo de
treinta v seis meses en el proceso penal que se le sigue por la
presunta comision del delito de lavado de activos agravado en
agravio del Estado, CONFIRMAR el extremo impugnade.

b) DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion de la defensa
técnica del investigado CLEMENTE JAIME YOSHIYAMA TANAKA

. 2 contra la resolucidn nimero dieciséis de fecha veintitrés de
-‘EE.’ noviembre de dos mil dieciocho emitida por el Juez del Primer
B Juzgado de Investigacion Preparatoria Macional, que declare
EE fundado el requerimiento de prision preventiva en su conbra por
] un plazo de treinta y $2is meses en ol proceso penal que se le sigue
82 por la presunta comisicn del delito de lavado de activos agravado
i en agravio del Estado. CONFIRMAR ¢l extremo impugnade.
m
Eg ¢) DISPONER: Chue el Juez del Primer Juzgado de Investigacion
7 i,.'l Preparatoria Nacienal en via de regularizacion del trdmite, remita
il las actuaciones que mrresp-::ndan a la Presidencia de la Corte
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ley, conforme a lo dispuesto en el fundamento 119 de la presente

resolucion.

d) RECOMENDAR al sefor juer del Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria INacional, Richard Augusto Concepeion
Carhuancho, cumplir con lo dispuesto en el articulo 363° del CPP,
en la direccidn de audiencias.

Y LO DEVOLVIERON AL JUZGADO DE ORIGEN

REGISTRESE y NOTIFIQUESE -

=55. |

SAHUANAY CALSIN

LEON YARANGO \
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