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RESOLUCION NUMERQ: UNO

Lima, diecisiete de octubre de dos mil dieciocho.-

AUTOS Y VISTOS; dado cuenta con el reguerimiento de
detencién judicial preliminar, presentado por el Fiscal Supremo de la

Primera Fiscalia Suprema en lo Penal; vy,
CONSIDERANDO:
§ FUNDAMENTOS DEL REQUERIMIENTO FISCAL.-

PRIMERO: El representante del Ministerio Publico solicita se dicte la
medida de coercidn personal de detencién judicial preliminar contra
CESAR JOSE HINOSTROZIA PARIACHI, respecto a quien se habria encontrado
indicios de la comision de los delitos: Patrocinio llegal, Trdfico de
Influencias, Negociacidén incompatible y Organizaciéon Criminal. Sostiene
que existen razones plausibles para considerar que ha cometido los
hechos delictivos especificados en las resoluciones legislativas que
declaran haber lugar a la formacidn de causa en su conirq; hay
pluralidad dg__ delitos imputados, los mismos que se encuentran

sancionadgs cdn penas privativas de la libertad: Patrocinio llegal

DriHUGO NBREZ JuLCA e -@-&1- -----
UPREMO (p) 1 Abog. CLAUDIA 1. ECHEVARRIA RAMIREZ

Juzgada de Investigdzion Preparatoria da la Espectalista oo Causa .

Corle Suprema de Justicia de Ia Replblica Juzgzdn Supremo de Investgaciin Preparatoria

Corie Suprema de justic 4z i Repubhca



HiAl CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
un] DE JUSTICIA DETENCION JUDICIAL PRELIMINAR

o DE LA REPUBLICA N.° 18-2018
l’&)l)hl{JUI}l(.h\L

et Prieu
conminado con pena no menor de cuatro anos ni mayor de 8 anos,
Negociacion Incompatible, conminado con pena no menor de 4 ni
mayor de 6, y Organizacion Criminal conminado con pena no menor de
8 ni mayor de 15 afos como lider de la organizacion criminal, de modo
tal que se cumple con el requisito de pena minima conminada de
cuatro anos previsto en la ley para la detencién preliminar judicial;
asimismo, la imputacion en su contra es como lider de la organizacion
criminal, y que al tratarse de un concurso real de delitos, procederia
incluso la sumatoria de penas, en caso de halldarsele responsable y
dictarse condena en su contra. La detencion preliminar que se solicita
es para fines de asegurar la presencia del investigado a las siguientes
fases del proceso penal, €l cual se va a proceder a formalizar en virtud
a que recién en la fecha el Poder Legislativo ha remitido al Ministerio
Publico las resoluciones acusatorias de contenido penal, no siendo
incompatible la medida de detencidn preliminar judicial solicitada con
la restricciéon de impedimento de salida del pais dictada en su
oportunidad contra el investigado Hinostroza Pariachi, toda vez que, a
criterio del suscrito, existe peligro de fuga, mdaxime si el impedimento de
salida del pais, fue dictada al inicio de las investigaciones preliminares,
contexto en el cual dicha afectacién a su libertad personal era
proporcional y suficiente para obtener el fin de su sometimiento a las
pesquisas en su contra, mds aun cuando el investigado detentaba la
condicidén de Alto Funcionario PUblico y gozaba del beneficio del
antejuicio politico, no obstante en las actuales circunstancias,
evidentemente se ha dado un agravamiento de su situacién procesal,

que deviene directamente del hecho del levantamiento del fuero
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Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, que evidencia una clara, lo
cuai genera la razonable necesidad de dictar en su contra una medida
mds gravosa para sy libertad pero que asegure los fines
constitucionalmente legitimos de persecucién del delito y sancién de los
responsables. En virtud a lo anteriormente expuesto resulta razonable y
arreglado a derecho que se dicte mandato de detencion preliminar
judicial por hasta DIEZ dias, a fin de realizar los actos ordenados por ley,
coadyuvantes a los fines de formalizar la investigacién preparatoria y
dar cumplimiento a lo previsto en el arficulo 450 del Cddigo Procesal
Penal, toda vez que se encuenira imputado por delito de organizacion

criminal.
§ HECHOS MATERIA DE IMPUTACION.-

SEGUNDO: Los hechos que motivaron la denuncia constitucionat fueron:

Hecho 4: El Vocal Supremo Cesar Hinostroza Pariachi, al desempefiarse
como Presidente de la Segunda Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de la Republica, habria sostenido
conversaciones, reuniones y ofras acciones que
evidenciarian irregularidades en el tratamiento de causas o
procesos judiciales, lo que implicaria la pérdida de
imparcialidad.
César Hinostroza Pariachi, se mantuvo durante el afio 2018,
como Presidente de la Segunda Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, tal como se
dispuso con la Resolucidn Administrativa N.° 001-2018-P-PJ.

Durante £l elercicio de esta funcidn, Hinostroza Pariachi ha

sostepido cohversaciones que evidencian una infraccion a su

imparcialiddd vy la apariencia que exig el mandato
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constitucional, en especifico, el didlogo con un interlocutor
no identificado, el 04 de abril de 2018:

Conversacién enfre César Hinosfroza (CH) y un inferlocutor no
identificado

"CU: gCudntos anos tiene? 3Diez anos? ;Once ahitos? |...)
sPero, estd desflorada? (...) s¢Qué es lo que quieren, que le
bajen la pena o lo declaren inocente?".

En cuanto a este didlogo, Hinostroza ha alegado en su
defensa: "Hay una hipdtesis que he planteado razonable.
jOjo! Que estoy... es 04 de abril, 1y 20 de la tarde estoy en mi
despacho, atendiendo una llamada, porque yo llamaba a
mi esposa. Esta timbrando el teléfono. Estoy en mi despacho
sCon quién converso? La hipdtesis razonable es con un
secretario de confianza, con una personda que se encarga de
elaborar los de resolucion. Y para eso he presentado, ha sido
admitido ya como prueba fres declaraciones juradas de mis
secretarios de confianza que elaboran los proyectos de
gjecutoria, y todos ellos han concluido en resumen lo
siguienfe: Que el secretario de confianza da cuenta al juez
supremo sobre los recursos impugnatorios de las partes, y que
yo, como jefe de ellos, siempre les pregunto por datos
basicos de cada delito. En este caso se pregunta zcudntos
afios tiene? sPor qué en un proceso de violacion? Porque la
pena difiere de 10 anos para debajo de edad de la victima y
de 10 anos para arriba, articulo 173 del Cddigo Penal, por
€50 se pregunta la edad,

sPor qué se pregunta si estd desflorada o no? Porque la

tentativd es reprimida con menor pena que la consumacion.

Entontes cuamdo se presunta squé quiere? Se gsfd hablando
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de la pretensién, del pedido, asi sea del abogado, zqué dice
el recurso, qué quieren? QObviamente, si estd condenado,
hay dos alternativas: que le rebajen la pena o la absolucidn,
esa es la pretension del recurso, eso es todo”,

Al respecto la Resolucion Administrativa N.° 005-2012-CE-PJ,
de 10 de enero de 2012, aprueba el Reglomento de
Designacién y Funciones de Secretarios de Confianza para la
Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica que en su articulo
8 establece como funciones de los secretarios de confianza,
enfre otras: "Coadyuvar en la redaccion de resoluciones
judiciales conforme a las instrucciones impartidas por el juez
supremo".

Es decir, los secretarios de confianza, proyectan las
resoluciones en base al criterio y decisiéon del Juez Supremo.
Ahora bien, conforme ha senalado Hinostroza Pariachi,
dentro del material probatorio de la presente investigacion se
tienen 03 declaraciones juradas suscritas por las siguientes
personas: Enrique Orlando Cubvillas Boy, Michael Carlos
Aranda Ladera y Jhonnathan Theodoro Flores Niquen, las
cuales tienen como fecha 30 de julio de 2018 y con el mismo
tenor literal, de lo que se destaca: '(...) Una vez revisado el
recurso y los actuados judiciales, se ingresaba al Despacho
del Magistrado Supremo para darle cuenta del recurso de
nulidad, quien nos preguntaba en todos los casos sobre la
pretension del procesado, es decir, sobre lo que pedia su
abogado defensor. Asimismo, nos preguntaba sobre tos
elementos del delito que corresponde a cada caso y la
encargandonos su  revision
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sentencia respectivo y dejarlo en su Despacho para su
revision final y pasar a los debates con los demds sefores
jueces supremos de la Sala Penal",

Asi, el documento de los secretarios de confianza, no senfalan
que efectivamente hayan despachado con Hinostroza un
caso de violacion sexval de menor de edad, el dia 04 de
abril de 2018, en que se produjo la conversacién objeto de la
investigacion. Ademds, lo que, para el denunciado
Hinostroza, es una hipdtesis razonable, es decir, que estaba
conversando con unos de sus secretarios, se desvanece de fa
misma constatacién del didlogo cuando dice: "Ya, yo voy a
(...} voy a pedir el expediente para verlo zya?

De este modo, Hinostroza afirma haber estado despachando
con un secretario de confianza, respecto de un caso de
violacién, que iban a resolver, pero no se tiene pruebas que
acrediten tal afirmacién, por el contrario, el Oficio N.° 3470-
2018-A-CS/PJ, recibido con fecha 14 de septiembre de 2018,
remitido por el Jefe de la Oficina de Administraciéon de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica senala: '{...)
cumplo con informarle que luego de hacer la consulta
respectiva al drea de confrol de asistencia de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, nos informan que no es
posible expedir un informe que certifique la asistencia a esta
sede judicial del vocal César Hinostroza Pariachi, en razén a
que los magistrados de la Corte Suprema por la naturaleza
misma de sus funciones se encueniran exceptuados de
registrar :’rlgresos y salidas al Palacio Nacional de Justicia™.

Ademds, noj guarda coherencia, el hecho que Hinostroza
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verlo, o cudl, evidencia que es una conversacidn con un
tercero interesado en un caso judicial de su competencia.
De ofro lado, se tiene en este exiremo de los hechos, el
pedido de Hinostroza Pariachi para que el Juez Varillas
Solano reciba al abogado de nombre Mario Castillo, a
cambio de un apoyo en su carera de ascenso en la
magistratura:
Registro de comunicacién del 12 de febrero de 2018, entre
César Hinostroza (CH)yJuan Varillas (JV):
CH: 3Dr. Juan Variasg 3No?
JV: §i, Juan Varias
CH: Juancito no sé si te acuerdas de mi {...) te habla el Dr. Hinostroza
JV: Hola César
CH: 5T0 estads como titular comercial creo no?
JV: Si estoy de titular del 7mo
CH: Ta bien compare, ya tienes que ser superior, ya te toca
JV: Ya tengo 5 afos, yo tuve un problemita, ya te contaré doctor en su
oportunidad
CH: Ah ya, ya, ime avisas por lo que nosotros estamos bien ya tu sabes
dénde ahi
JV:iya, ya, ya
CH: Juancito, te queria pedir algo, quiero que por favor atiendas a un
amigo, colega abogado. gque en su momento el me dio la mano
Mario Castillo, quiere hacerte una consulta, :cudndo puede ir
hermano?
JV: Mira nos ha puesto ahora el sistema canadiense, una cojudez...
CH: 3Cémo es ese modelo? aNo atiendes abogados?(...] o en un café
pues
JV: Claro no hay problema
CH: Ya entonges ¢l te va llamar, que sea en otro lugar
JV: Ya rg:—é /cvisclis cualguier cosa hermano, tu sabes que hay que
ayddamnos tdmbién.
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Sobre este punto, Hinostroza ha afirmado: "Yo lo llamo a
Varillas para que atienda porque un colega abogado queria
hacerle una consulta. El senor abogado que lo conocia por
razones profesionales también, porque yo un tiempo he
litigado, me dice: "3lo conoces al doctor Varillas2” "Si"
“"Quiero una consufta con él". "Bueno, no hay problema. Lo
llamo, le dije “recibelo al doctor, quiere hacerte una
consulta”. Eso es todo".

Es asi que en este exiremo se ha acreditado la llamada de
Hinostroza a Varillas para pedile que aun cuando la
regulacién administrativa lo prohiba reciba al abogado
Mario Castillo, fuera de las instalaciones del Poder Judicial.

En cuanto a las personas de Edwin Oviedo Pichotito, la
sefiora K, el Partido Politico Fuerza Popular, el denunciado
Hinostroza ha alegado: '(...] al senor Edwin Oviedo Pichotito,
fambién en mis descargos incluso he demostrado el
documento, ya ha sido admitido como pruebaq, la Segunda
Sala Penal ha cerlificado que no ha tenido ni tiene un
proceso en esa Sala. Eso en cuanto al sefor Oviedo, hay un
documento oficial.

En cuanto al senor Joaquin Ramirez, es una {...] me parece
que hay un error en la denuncia que me han hecho, toda
vez que el serfior Joaquin Ramirez no fiene ni ha tenido ningun
proceso en la Segunda Sala Penal Transitoria. {...). En ese
sentido, fambién he precisado, contestando por escrito la
denuncia, de que es falso que la Segunda Sala Penal haya
archivado &l gaso de Joaquin Ramirez, es una falsedad, foda
vez que, de'ccuerdo a las noficias que salen, el sefor

Joaquin Ramirez, tiene un proceso pendiente en a Fiscalia
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de Lavado de Activos. Y en cuanfo a Fuerza Popular, como
institucién no podria tener, porque las salas penales
solamente tienen procesos individuales, de personas. De
manera que |...)
Finalmente, también ya aclaré en su momento, la serora
Keiko Fujimori, al momento en que se produjo el didlogo que
se ha apreciado en los audios, no tenia ningun proceso en la
Segunda Sala. Luego llegé un recurso de casacién que hasta
ahora no se ha resuelto, creo que eso ya lo mencioné
también".
Ahora bien, el marco del hecho determinado, es que las
conversaciones o reuniones de César Hinostroza Pariachi,
conllevan a una pérdida de su imparcialidad, tal como se
evidencia en el audio que contiene su conversacidén con
Antonio Camayo, sobre la reunién con la sefora K, asi como
las coordinaciones para el favorecimiento por parte de
Edwin Oviedo en el vigje a Rusia para ver el Mundial de futbol
2018.
Asimismo, en el Informe N.° 01-05-2018-MP-FN, de fecha 15 de
agosto de 2018, suscrito por la Fiscal Provincial Pena, Sandra
Castro Castillo, se advierte las declaraciones de los aspirantes
a colaboradores:
Declaracion del colaborador Eficaz N. ° 108-2018 Cuaderno
de colaboracién 108-2018-02:
Sefiala que Antonio Camayo conocid a Edwin Oviedo
Pichotito, hace 30 anos cuando ambos vendian arroz y

azucar en La Parada. Luego se volvieron a reencontrar en el

Sauna Palds, cuando este Ultimo ya era presidente de la
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Antonio Camayo que él y su familia tiene acciones y Turnan vy
que en Chiclayo estaba siendo investigado por homicidios
vinculados a "Los Huachiturros” es en esa circunstancia que
Oviedo Pichotito le dice a Antonio Camayo que el urge
contactar con César Hinostroza Pariachi

Indica que es de su conocimiento gue Edwin Oviedo
Pichotito le entregé mensudlmente la suma de S/ 3,330.00
soles a César Hinostroza Pariachi, ello con el objeto de que
este Ultimo le brinde su apoyo al primero en la investigaciéon
que se le sigue denominada "Los Hachiturros". Cabe senaiar
que el acuerdo para que se efectien dichos pagos se
produjo en una reunién solicitada por Edwin Oviedo Pichotito
y organizada en el domicilio del Antonio Camayo a la gque
asistid César Hinostroza Pariachi, el dia que el Grupo Oviedo
recuperd la administracién de la empresa azucarera.

Cabe precisar que el colaborador agrega que se produjeron
mas reuniones entre Edwin Oviedo Pichotito y César
Hinostroza Pariachi y que los pagos por el monto
anteriormente senalado se produjeron por los siguientes 3
meses en dichas reuniones. Por otro lado, el colaborador
senala que, en contraprestacidn a dichos pagos, César
Hinostroza Pariachi le informaba a Edwin Oviedo Pichotito el
avance del proceso judicial vinculado a los "LOS
HACHITURROS" y también le indicaba qué escritos debia
presentar en ese proceso, los mismos que eran formulados
por el abogado defensor de Edwin Oviedo Pichotito, José
Cc:ly/ﬁl;:l Montano, siendo que una vez elaborados los

escrtos, estos eran revisado por César Hinostroza Pariachi.
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El colaborador senala respecto al frdmite de la "casacién de
Edwin QOviedo" que, Edwin Oviedo Pichotito le menciond al
Antonio Camayo que se encontraba preocupado por el
impedimento de salida del pais que se le habia ordenado, es
por elio que solicita a Antonio Camayo realizar una reunién a
la gue acudieron Edwin Oviedo Pichotito, José Carlos Islas
Montano, Antonio Camayo y César Hinostroza Pariachi la
cual se realizé entre los meses de mayo y junio de este afio,
en la cochera del domicilio de este Ultimo, ubicado en
Parque Boulevard N.° 336, lugar donde César Hinostroza
Pariachi corrigid un escrito vinculado a la "casacién de Edwin
QOviedo" elaborado por José Carlos Islas Montano, con el
objeto de ser presentado. Cabe sefialar que el colaborador
senala que después de lo indicado anteriormente, José
Carlos Islas Montano a Antonio Camayo gue le informd a
Antonio Camayo que la casacién habia sido favorable a
Edwin Oviedo Pichotito.

El colaborador sefala que en una de las reuniones que se
efectuaron en el domicilioc de Antonio Camayo a la que
acudieron Edwin Oviedo Pichotito y César Hinostroza
Pariachi, se acordd que el primero llevaria al mundial al
segundo, a cambio de que este (ltimo readlice favores
judiciales al primero en el marco del caso "LOS
HACHITURRQOS", es asi que César Hinostroza Pariachi le solicitd
a Edwin Oviedo Pichotito é entradas, las cuales estaban
destinadas para su esposa y amigos de su entorno, entre los
que se encontraba el juez Walter Rios. Ante ello, Edwin
Oviedo ~Pichgtito ordend al Jefe de Marketing de la

Fedepacion Peruana de Futbol que le asignara é gédigos de
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entradas para César Hinostroza Pariachi su  esposa vy
amistades. Cabe senalar que dichas entradas fueron
pagadas con la tarjeta de crédito de una persona de
confianza de César Hinostroza Pariachi, sin embargo, con
posterioridad, Edwin Oviedo Pichotito, le devolvid a César
Hinostroza Pariachi los $ 8000 ddlares correspondientes al
valor de las entradas compradas y a pasajes aéreos.

Bl colaborador indica que la entrega de dicha suma de
dinero se realizdé en su domicilio, también afirma gue César
Hinostroza Pariachi y sus amigos vigjaron a Rusia primero y su
esposa viqjd después. Por ofra parte, el colaborador senala
gue César Hinostroza Pariachi llamé a Antonio Camayo para
indicarle que le faltaban $ 5000, para poder costear los
vuelos internos en Rusia, por o que Edwin Oviedo Pichotito le
pide a Antonio Camayo que le preste esa suma de dinero vy
se la eniregue a César Hinostroza Pariachi, ya que él se
enconfraba Rusia solucionando el problema de Paolo
Guerrero. En ese sentido el colaborador sefiala que Antonio
Camayo ordend a José Velarde Chombo comprar délares
por la suma indicada y entregarlo a Gloria De Hinostroza, en
el aeropuerto Jorge Chdavez.

El colaborador sefala que en todos los partidos que jugd la
seleccion peruana en Lima, Edwin Oviedo Pichotito le
enfregaba enfradas para el palco preferencial, las cuales
Antonio Camayo llevaba a César Hinostroza Pariachi en su
casa o en Palacio de Justicia. Asimismo, el colaborador
senala que el ¢ de marzo de 2018 César Hinostroza Pariachi
lamdé al c laborador para preguntarse si el "gordito",

haciendo rgferencia Edwin Oviedo Pichotito iba a ir a la
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reunion programada para ese dia a fin de recordarle que le
entregue las entradas para ir a impartido de la selecciéon .

El mismo informe de la Fiscal Castro Castillo, contiene la
declaracion testimonial de José Elias Velarde Chombo, quien
corroboraria, las afiimaciones del aspirante a colaboracion:
"Que efectivamente en una oportunidad, no recuerdo Ia
fecha exacta pero sifué en el presente ano, he cambiado
soles la suma de cinco mil dolares americanos, en el distrito
de Surco, dicho dinero me ordend el sefior Camayo que lo
cambiara, trasladara y entregara al aeropuerto Jorge
Chavez y le entregara a la sefiora Gloria esposa del sefior
Hinostroza, dinero que le enfregué en un sobre cerrado en el
interior del aeropuerto {...] ".

Respecto de la posible vinculacion de de Hinostroza Pariachi
(CH) con el Parlido Fuerza Popular, se fiene la conversacién

con Anfonio Camayo (AC):

AC: Ald, doctor

CH: Si, hermanito, te escucho

AC: Listo, ya estoy aqui en Murvhuay

CH: Qué tal hermanito, cémo va la cosa

AC: Me llamd la sefiora y quiere manana a la 1:00p.m. Juntarse unos
minutitos con usted en mi casa

CH: 3Cudl sefora, hermano? Asi en forma genérica, seiora qué

AC: K. La que usted fue a su casa, pues, y le dio, caramba, la de, la del
(...} caramba (...) este {...) La fuerza nimero uno.

CH: La sefiora, no sé quién serd, ga qué hora seria manana?

AC: Ala 1:00 p.m. Es la... caramba, cémo le digo, con la K

CH: Ah, yq, ya, ya... Ya te entiendo. ya te entiendo. Mafiana a la 1:00

- Bueno, tendré que entonces suspender una reunidon. A mi me
|
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CH: De la manana, si, porque a la 1 tenge un almuerzo ya programado,
dile. Consdltele y de acverdo a eso me avisas.

AC: Ya pues, 3Sabe de quién le digo, no?

CH: Si, ya sé quién es, ya sé. §i, si Si, yo, le sugeri, mé&s bien, yo le sugeri
que sea en tu casa.

AC:. En micasa alas 11. Ya, ahorita le digo

Esta conversacidén, no ha sido negada por el denunciado
Hinostroza Pariachi: "En el dialogo se aprecia que él solicifa
una cita para una senora K. Todo el pais lo ha escuchado. Y,
bueno, le digo, ‘spero, quién es? No sé qué senora, qué
sefora’. Y el me dice, 'bueno la senora K, la de la Fuerza
numero I'. La verdad que me extrandé tofalmente. Entonces
le segui la corriente, 'ah, bueno zcudndo? 'manana’. Al dia
siguiente fui, zno es cierto?, a un almuerzo que habia
organizado y encontré al congresista Miguel Torres Morales,
creo que es su segundo apellido, y se habld del tema que
fambién él ha mencionado a algunos medios, sobre el
proyecto de ley de financiamiento de partidos politicos, que
no se tipifica como delito en el Pery y yo tenia experiencia o
habia leido derecho comparado {...). De manera que no sé
por qué el sefior Camayo no quiso decir el nombre del sefior
congresista Miguel Torres, esto hasta ahora no me explico y
nunca le he preguntado”.

De lo manifestado por Hinostroza se advierte wuna
contradiccidén, toda vez que dfirma que no sabia quién era [a
senora K, sin embargo, en el audio afirma entender a quién
se referia Camayo, pero al llegar a la reunién encontrd al
congresisty Miguel Torres, el que es del partido Fuerza

Popdlar, lo cual a la fecha no conoce el motivo por el cual se

Juzgado de tnvestigacigh Preparatoria de la
Corle Suprema de Juscia de la Repitiica
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De este modo, se ha acreditado que Hinostroza Pariachi,
sostuvo conversaciones, reuniones y otras acciones que
evidenciarian irregularidades en el fratamiento de causas o
procesos judiciales, lo que implicaria la pérdida de
imparcialidad. Por un lado, con el caso de Edwin Oviedo v si
bien no se ha podido identificar el proceso judicial de
violacion sexual, de los hechos se desprende que si existid un
tercero interesado en un caso judicial de su competencia. Asi
mismo mantuvo conversacion con el congresista Miguel
Torres, integrante del partido Fuerza Popular, a quien en
calificacién del denunciado Hinostroza Pariachi seria la
senora K.

Hechos 10 y 11: La ratificacion del Juez Ricardo Chang Racuay, en el
cargo de Juez Especializado en lo constitucional de Lima, fue
a consecuencia de gestiones y/o coordinaciones
promovidas por César Hinostroza Pariachi y otros ante los ex
consejeros denunciados, Sergio lvan Noguera Ramos, Guido
Aguila Grados, Julio Gutiérrez Pebe y Orlando Veldsquez
Benitez.

Determinar si para el proceso de ratificacién del Juez Ricardo
Chang. existid una contraprestacién a favor del ex consejero
Sergio Ivdn Noguera Ramos,

Respecto de estos hechos, a nivel de antecedente, se tiene
que el Consejo Nacional de la Magistratura, con fecha 12 de
diciembre de 2017, aprobd la Convocatoria N.° 001-2018-
RATIFICACION/CNM de los procedimientos individuales de

evaluagion Y ratificacién de magistrados que comprendia al

Juez /especiplizado en lo constitucional de Lima, Ricardo

Chang Racyay. ”

Dr. NUKNEZ JULCA 15
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Para dicho proceso de ratificacién, Walter Rios Montalvo,
César Hinostroza Pariachi y Mario Mendoza Diaz realizaron
gestiones ante miembros del Consejo Nacional de la
Magistratura para favorecer a Ricardo Chang Recuay "el
chino". En la consecuencia de dicho objetivo, Rios Montalvo,
mientras se enconfraba con Hinostroza Pariachi y Chang
Recuay en el Chifa 'Titi", el dia 16 de mayo de 2018, sostuvo
una conversacion telefénica con Mendoza Diaz, a fin que se
redalicen gestiones necesarias para la ratificacién de Chang,
conforme se lee del Acta de Recoleccidén y Control de las
Comunicaciones incorporada en el Informe 02/05-2018-
FECOR-CALLAQO:

"WR: Asi, estdn las cosas. Oseq hay que apoyario al chino huevén.
Yo, ahorita, ahorita, cuande 10 has estado saliendo, César ha
hablado con Julio Gutiérrez
Mario: Yo
Mario: yo estoy hablando. si voy hablar con Guido, el viemes no te
preocupes tenemos desayunc con él
WR: Y ahorita, también César yo soy testigo lo ha llamado a ivan
Mario: Ya
WR: pero Ivan fe ha dicho que esta haciendo compras, incluso César le
dijo, porque ahorita vamos a cenar con César, con un amigo, un
tema ahi personal {...) vamos a estar por si acaso en el Tili, con
Chang y con César. {...)
Mario: Ya ok {...)
Mario: Bueno yo lo estoy apoyando, yo lo estoy apoyando entonces, yo
le he hablado también ah como se lama y me dijo que en una
semana Julio lo voy a resolver. {...)

WR: Pobrecito el chino pe on |{...)

Marig al chino, al chino. yo ya le he hablao al chino dile que o

{tamos apoyando™.
5

‘  Olou=.
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La reunidn del 16 de mayo de 2018, en la chifa Titi, con la
presencia de Ricardo Chang, César Hinostroza y Walter Rios,
no es un hecho aislado, puesto que con fecha 23 de mayo
de 2018 el Tercer Juzgado Constitucional de Lima, a cargo
del Ricardo Chang Racuay, emitié la Resolucién N.° 05 en el
Expediente N.° 14078-2017-0-1801-JR-Ci-03, en beneficio de
César Hinostroza Pariachi, en los siguientes términos:

‘Declarar FUNDADA la demanda constitucional de amparo
[...) interpuesta por don CESAR JOSE HINOSTROZA PARIACH! y
por don MARTIN ALEJANDRO HURTADO REYES en calidad de
litisconsorcio necesario contra el PODER JUDICIAL, al haberse
afectado el derecho constitucional de igualdad ante la ley
en su faz de igualdad en la remuneraciéon de los accionantes
(...) SE ORDEN LA NIVELACION DE LAS REMUNERACIONES A FA
VOR DE DON CESAR HINSOTROZA PARIACHI Y DON MARTIN
ALEJANDRO HURTADO REYES asi como el cese del
impedimento para acceder a la referida bonificacion,
RESTITUYENDO Ila bonificacidon mensuales que no se les
entrego desde que fueron incorporados como Jueces
Supremos Titulares de Ila Corte Suprema de Justicia, {...) hasta
la fecha en que dicte la sentencia final {...)".

Es asi que, los senores Mario Mendoza y César Hinostroza
redlizaron las coordinaciones con los ex consejeros Noguera
Ramos, Aguila Grados y Gutiérrez Pebe, como se evidencia,
de las conversaciones registras en el Acta de Recolecciéon y

Control de las Comunicaciones de fecha 16 de julio de 2018.

Primero, el audio de fecha 02 de mayo de 2018:

Juzgado de Investigadfin Preparatoria de la
Corte Suprema de Julticia de la Republica
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cree que puedes darle un sietecilo paso por tu casa, diez minufosg Tu
dime e dia

Ivan Noguera: ya ven pues hermano, ven, ven, ven, ventuf...)

Maric Mendoza: ya sel viernesgivdn Noguera: el viernes ya tar bonito el

viernes ta' bien, {...} "

Segundo, con fecha 16 de mayo de 2018 se registra la
conversacion entre César Hinostroza e Ivadn Noguera que
corrobora la mencionada conversacién entre Walter Rios vy
Mario Mendoza (Acta de Recoleccidn y Control de las

Comunicaciones de fecha 16 de julio de 2018):

"César: Al6 ivancito

Noguera: ah hola zqué fal?

César: Que tal hermanito, disculpa que te llame a esta hora, estas
descansando.

Noguera: estoy haciendo compras, cuéntame

César: ya Ivancito, queria ver si puede visitarte mas tarde o zya es muy
tarde?

Noguera: no, ya es unpoco farde {...}

César: {...) pucha que mala suerte recién me {...} un fema, no he podido
salir todo el dia, pero el bueno, ya pues.

Noguera: mandame un mensajito pues, mdndame un mensdjito

César: Ya un mensajito ya estd en clave, sabe que en todo case Julito
que estd acd en la Academia, hemaos asistido a la presentacién del
trabajo de Guido, le puedoc encargar a Julito 0 zno?

Noguera: claro si, encdrgale a Julio”.

En mérito a esta conversacion, Hinostroza se comunica con Gutiérez
Pebe, el mismo 16 de mayo de 2018

"Gutiérrez: Al6 (...}

César: Hermanito un favor, hable con ivancito

Guliémez; sAh?

César: Hablé con han por teléfono, pero estd afvera de su casa va llegar

farde {,1/

César: Y me dijp que 'si necesitas algo Cesitar dile a Mito

Nomdas ya me Encargd manana, - F

Dr(HUGOMUREZ JuLcA 18 |
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Gutiérrez: Ya hermano”,

Asi, la entrevista de ratificacion del magistrado Ricardo
Chang Racuay, fue el dia 16 de mayo de 2018, posterior a lo
cual, con fecha 17 de mayo de 2018, se produjo una
conversacién entre el Vocal Supremo César Hinostroza
Pariachi {CH) y el ex consejero Julio Gutiérrez Pebe (JG), que
en confianza mutua le confiima el favor solicitado y la
afencion efectiva realizada por parte del citado ex
consejero, que consistiria en la ratificacidon de Chang (Acta

de Recoleccién y Transcripcion de fecha 16 de julio de 2018):
"JG: Te lamabapor... si, oye hermano, ya fue aprobado,

CH:Ya.

JG: Ya fue agprobado, positivo, ya fue aprobado.

CH: Posilivo gno?, ya.

JG: Paositivo, ya fue aprobado.

CH: Muchisimas gracias Julic, te pasaste, ta' bien, ta bien".

En la misma votacion que aprueba la ratificacion de Ricardo Cfaang fue
el dia 05 de junio de 2018, conforme el Acta de Sesion Plenaria Ordinaria
del Consejo Nacional de la Magistratura de la misma fecha:

"Acuerdo 88%9-2018

Ratificar a don CHANG RACUAY, RICARD en el cargo de JUEZ
ESPECILIZADQO EN LO CONSTITUCIONAL DE LIMA DEL DISTRITO  JUDICIAL
DE LIMA, debiendo expedirse laresolucidn motivada correspondiente
Siendo el voto del sefior Consejero Baltazar Morales Parraguez por la no
ratificacion”.

En base a dicho acuverdo, se emite la Resolucién N.° 287-
2018-PCNM de fecha 05 de junio de 2018. Ese dia, se registra
una nueva conversacién entre Noguera Ramos y Mendoza

Diaz {bisagra con el Consejo Nacional de la Magistratura),

confoy@

Corriunicaciones de fecha 16 de julio de 2018:

| Acta de Recoleccion y Control de las

19 £
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Noguera: Soy tu amigo, Iivan, hermano zComo estds?

Mendoza: cémo estas mi hermano, que gusto escucharte, ;como estdsg
:Qué tal? Encantado sQué tal? Dime hermanifo

Necguera: Salig todo bien menos malpara ti hermano

Mendoza: Ah ya hermanan, oye este voy a estar ocupado, pero
galcanzo el dia lunes? Pasar por ti 3o no? A fu casa

Noguera: sel lunes todavia?

Mendoza: Porque si quiere mira, espérate estamos no, si puedo, si puedo,
me he equivocado, si puedo pasar, paso mafiana, pero en ia tardecita.
Noguera: pucha que bien 3a las cuatro?

Mendoza: ya a la cuatro o cinco por favor que es mi hora subida
Noguera: scudntas van a ser? scincuenta?

Noguera: ;Cudntas entradas?

Mendoza: Ah... dame cuatiro, cuarenta pues.

Nogvuera: Cuarenta entradas, pucha ya, que se va a hacer, usted es bien
duro ah

Mendoza: jCar ajo | Mds duro eres tu (risas), ya dame cincuenta pues
hermano, no te preocupes.

Noguera: Claro, cincuenta, estan baratas {...)"

Es asi, como se ha acreditado que la ratificacion de Ricardo
Chang Racuay fue a consecuencia de gestiones vy
coordinaciones con l0s ex consejeros Julio Gutiérrez Pebe,
César Hinostroza Pariachi e Ivdn Noguera Ramos, auln
cuando la defensa de Noguera ha alegado que el
requerimiento de Mendoza fue para la intervencidon en un
show artistico, el cual acreditaria con el Contrato Privado de
Promocion Artistica de fecha 24 de enero de 2018, suscrito
entre el denunciado Noguera Ramos con el promotor
artistico Santiago Salcedo Gutiérrez, dichas afirmaciones no

se condicenrTon los hechos expuestos.

Sin embargo, Ig imputacion no versa, sobre el lugar donde se

haya/ubicadd, sind su intervencidn en la ratificacion de

Or. HUSS NUREZ JULCA iy
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Chang Racuay, en mérito al requerimiento de Mendoza Diaz,
por el contrario, el mismo confrato senala: "El promotor se
compromete a enfregar al Dr. Rock, 200 entradas de cortesia
para que sean obsequiadas enfre familiar, amistades y
medios de prensa".
Asi, se tiene acreditado, que Noguera Ramos, como
contraprestacion de su participacién en el proceso de
ratificacidén de Chang, solicitd que se le compre un total de
50 entradas, mientras que César Hinostroza Pariachi, realizd
gestiones y apoyos a su favor, en razén que Chang Racuay
emitié posteriormente a su favor la sentencia de fecha 23 de
mayo de 2018 (Expediente 14078-2017-0-1801-JR-CI-03).

Hecho 12: Posicidn laboral de Verdnica Rojas Aguirre en la Corte
Superior de Justicia del Callao, fue a consecuencia de
gestiones y/o coordinaciones efectuadas por el ex consejero
Guido Aguila Grados.
El hecho imputado, tiene como antecedente que la persona
de Verdnica Rojas Aguirre, es hermana de la cunada del ex
consejero Guido César Aguila Grados, quien trabajaba en la
Corte Superior de Justicia del Calloo, pero deseaba un
ascenso gue le brinde una mejor posicion laboral.
Es asi que, Guido Aguila Grados solicita a Walter Rios
Montalvo, en su calidad de Presidente de la Corte Superior
de Justicia del Cdllao, para gque disponga la promocion
laboral de Verdnica Esther Rojas Aguirre, quien se

desempefaba como encargada del Sistema de Gestion de

. =
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Verdnica Rojas y César Hinostroza Pariachi {Acta de Registro
de fecha 09 de enero de 2018 (Informe 45-2018-DIRNIC-
PNP/DIVIAC-DEPINESP 2:

Conversacion enire Verénica Rojas y César Hinostroza:

"(...) Verdnica: Doctor Hinostroza, buenos dias, soy verénica,
spuede hablare, usted sabe que milealtades con usted y por
eso es que le quiero contar en confianza y reserva lo
siguiente: el dia sdbado estuve en reunién con Guido y me
dijo que él habia almorzado el viernes con el doctor Walter y
con olra persona y me dijo, Verénica anda el lunes hablar
con él porque me ha dicho que te estd apoyando, dando
chamba y yo le he dicho que vayas y que pidas lo que
quieras y yo le die: bueno Guido, si me ha renovado mi
contrato, pero el doctor no se ha portado bien con todo el
grupo porque, Wa&ikés que yo pertenezco al grupo del doctor
Hinostroza, pero a Ila hora de la hora no es leal y Ana dijo
que no le parece confiable (.. me dijo [Guido] mira
Verdnica t0 sabes que yo le hice un favor a él al inicio
cuando era elegido y ahora él me estd pidiendo ofro tema
que mueva un juez para que fenga mayoria y yo le he dicho
que §i, pero hemos quedado que todo eso se va pagar
contigo, asi que tU tienes que ir el lunes, porque acd tu
mama me esta diciendo que necesitas mas dinero y yo le he
dicho eso y me ha dicho que te va apoyar, que fe va dar
todo lo que g quieras

De este modo, la mejora fue dispuesta por Walter Rios, en

Mayorga Jefe de la Unidad de

guien le manifiesta la necesidad del cambio
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de personal para promover a Rojas Aguire debido a la
recomendacién del ex consejero Aguila, lo que evidencia
del Acta de Recoleccién y Control de las Comunicaciones
de fecha 26 de enero de 2018, (Informe 02/05-2018-FECOR-
CALLAO):
Conversacién enire Walter Rios y Aldo
"Aldo: Doctor, buenas tardes. Walter: Hola, Aldo, scémo
estds? Quiero conversar por teléfono configo, pero sin que
nadie escuche jpuedo hablare
Aldo: Si doctor
Walter: Como algun momento conversamos configo, en este
sistema judicial ante todo quiero decirte que tanto tu
hermano son grandes amigos y jamds haria nada que los
perjudique, eso en la primera cuesfion. Ahora, en este
mundiflo lamado Poder judicial como su mismo nombre los
dice la palabra "Poder" no es por las puras. A qué me refiero,
de alguna manera, en el sistema nosotros también
respondemos a ciertos, no digamos grupos de poder, sino a
cieftps -Grftigos que nos piden ciertas cosas ya sea para ellos
mmn'os o para personas allegadas a ellos, 3no02 Entonces,
bueno, me estoy refiiendo a, bdsicamente sin mencionar su
nombre, por supuesto al numero 1 del CNM que es un buen
amigo y como su contfrapartida a la ingeniera Verénica que
creo se apellida Rojas, sila ubicas, 3no? Aldo: Si
Walter: Ella ya hace tiempo vienen el pedido de arriba como
se dice, ella ahorita tiene un puesto de analista, I6gico, 10
sabes, la llegada que tiene con el hombre, hay un pedido

para ella {...)"
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Ahora bien, en el Informe 01-05-2018-MP-FN, se tiene la
declaracién de un colaborador que advierte la intervencién
de César Hinostroza Pariachi, asi como del ya indicado Guido
Aguila Grados, lo siguiente:
Declaracién de colaborador eficaz de clave FPCC108-2018:
“{...] quien pide el favor a Walter Rios fue César Hinostroza
Pariachi por encargo del consejero Guido Aguila Grados,
llegando a designar en el cargo a Verdnica Rojas Aguirre, a
pesar de no cumplir con los requisitos exigidos por ley".
Estas gestiones y coordinaciones se desarrollaron entre Walter
Rios {(WR}, César Hinostroza Pariachi (CH) y Guido César
Aguila Grados {GA) como se ha tiene acreditado en Ig
conversacion de fecha 28 de albril de 2018, reproducida por
el Diario La Republica: En nuevo audio con Hinostroza, Guido
Aguila coordina contratacion:
Audio del 28 de abril de 2018 (12:06 p. m.)

Guido Aguila: César cémo estds. César Hinostroza: Si, hola hermano,
Guido. GA: Que tal hermano, como estds.

CH; Gusto de saludarte

GA: lguaimente, igualmente,

CH: Ahi pues hermano, extrafdndote pues compadre, ah, te has
olvidado de tu amigo

GA: No hermano, t0 no...

CH: Yo siempre soy amigo, asi no seas presidente, yo siempre soy amigo.
GA: Gracias hermano, gracias, gracias. Gracias Cesitar.

CH; Este, queria hacerte una consulta, dime, Verénicale

Interesard la administracion del Callao, porque al administrador lo estoy
jalando o la Suprema.

GA: Si hermano, si, justamente, justamente me hablé de eso Cesitar, pero

se sentia

JUEZ SUPEEMO (p)
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GA: Por favor hermano, por favor zya?, listo, yo guedo atento.Te
agradezco hermano, un abrazdte, chau gracias, chau, chau.gracias,
chau.

Audio del 28 de abril de 2018 (01:33 p. m.)

Cesar Hinostroza; Ald.

Guido Aguila: Hermano, como estds.

CH: §i, oye disculpa que te llame

GA: No, no hermano, sino que estaba, estaba haciendo deporte por eso
no, no; dejé el celular. Dime hermano.

CH: Hermanito, dice que vaya Veronica a hablar con él, el lunes 3ya?
GA: Perfecto. Listo.

CH: Para, para ver el perfil, porque parece que la valla es alta pero ojald
tenga los requisitos.

GA,; Listo.

CH: Acd estoy en el Cdllao, en el campeonato.

GA: Listo, ya, felicitaciones, un abrazo para ti y para Walier.

CU: Ya hermanito, ya listo.

GA: Gracias, chati.

CU: Un ratito, un ratito, no cuelgues, no cuelgues, no cuelgues.

GA: Ya.

CU: No cuelgues, no cuelgues,

Walter Rios: Hola hermano, jgue gusto saludarte!

GA: Ald

WR: AlS, hola, Walter habla, ;cémo estds?

GA: Hola Walter cito, como estdproto, todo bien.

WR: Todo bien, si hermano, estamos acd coordinando ya con

Cesitar acd en la actividad de la Corte

GA: Oye hermano, ojald se pueda dar pues.

WR: No te preocupes hermano, ya estoy haciendo las consultas legales.

Lo unico que si te voy a pedir, s que la amiga converse conmigo unos

diez o quince minutos, sino es el lunes, el miércoles.
GA: Listo.
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WR: Y 1o que yo quiero, vy lo gue yo quiero, porque ahi es un (...} mira en
este "roof final tenemos que llegar {...) hasta el cielo.

GA: §i, st claro que si

WR: Y sobre todo preparar el terrenc para el ano siguiente, pa’ que
ininteligible} ya hermanito.

GA: Ya Waltercito, ya protos.

WR: Un fuerte abrazo.

GA: Ya, y nosotros vemaos que se siga incrementando gente al grupo.

WR: Ya hermanite, asi es hermano. Saludos a tu hermanarMAKIA esposa,
a todos

GA: Ya hermano, gracias, gracias. Chau, chau, {...) hermano, chau".

De este modo se ha acreditado gue la promocién laboral de
Verdnica Rojas Aguirre en la Corte Superior de Justicia del
Callao fue redlizada por motivo de las gestiones vy
coordinaciones efectuadas por Guido Aguila Grados y César
Hinostroza Pariachi, que solicitaron que la referida mejora
laboral sea ejecutada por Walter Rios Montalvo, en su
condicidn de Presidente de la Corte Superior de Justicia del
Callao.

Hecho 13: B Vocal Supremo César Hinostroza Pariachi, ha realizado
gestiones y/o coordinaciones ante Walter Rios Montalvo para
favorecer a una persona con un puesto de trabgjo en la
Corte Superior de Justicia del Callao.

César Hinostroza Pariachi solicitd a Walter Rios Montalvo
favorecer a la persona de nombre Michael para que se le
otorgue un puesto en la Corte Superior de Justicia del Callao,
en especifico para el cargo de Juez del Juzgado de Paz
Letrado, pero el recomendado no habria respondido al

ofrecimiento formulado.

8. entre Walter Rios (WR) y César Hinostroza

CJaar—
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(CH). contenida en el Informe 45-2018-DIRKIC-PNP-DrVIAC-
DPINESP2:

"WR: Y por si acaso tambien decirte hermano de mi corazon que le
acabamos de hacer un gran favor a nuestro amigo Vito Figueroa, le
acabo deponer de luez a una muy amiga de &l, a la Dra. Ménica Hoyos,
yo te aviso, fe doy cuenta de todo, Ménica Hoyos, que es esposa del Dr.
Hugo Molina Ordofiez, que fue Juez Supremo Provisional, yo te paso la voz
por si acaso para que veas que esfamos sirviendoe a los amigos, acd
estamos con Mario y César Becerra en la SOPJ

César: Antes que me olvide, note olvides de este chico Michael hermano
ah.

Walter: lo que pasa con este chico es que todavia no cumple requisito y
él quiere ser primera instancia

César: No, no, no, Juez de Paz Letrado no mds quiere

Walter: Medios especial este pata, legaba tarde

César: No, no, ho, yayo lo cuadro

Walter: Ya, acd te paso con Mario

César: Ya, Walter, el tema de fondo todavia va aguantar unos dias ya.
Walter: Si, si, sf ya yo estoy a lo que U digas ojala que se dé no ma”.

Hecho 14: Se ha readlizado la contrataciéon de un personal jurisdiccional,
en la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, a consecuencia de gestiones y/o
coordinaciones entre el ex consejero Sergio Ivdn Noguera
Ramos y Cesar Hinostroza Pariachi.
Como se ha indicado en apartados precedentes, durante los
anos 2017 y 2018, César Hinostroza Pariachi se ha
desempefiado como Presidente de la Segunda Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y
el denunciade Sergio Ivdn Noguera Ramos, ha sido

integrante del Consejo Nacional de la Magistratura.

En este /contexto nacional, Ivédn Noguera Ramos (IN} ha

reollzqdo unay solicitud para beneficiar a un particular con un

Q /waf.d
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puesto de trabajo en el Poder Judicial, tal como se tiene
acreditado en la conversacidén de fecha 04 de enero de

2018, gue sostiene con César Hinostroza (CH):

“wan Noguera: Hermano, hay un jovencito que ha sido mi alumno en San
Marcos. Se llama William Franco.

César Hinostroza: Ya.

IN: Ahora., sin trabajo.

CH: Ya. va.

IN: A ver si le puedes dar cualquier cosa con tal que pueda dar un pan a
la mesa. Qjald lo puedas ayudar de cualquier cosa.

CH: 3Con quién frabajaba antes?

IN: No sé. El te va a explicar mejor.

CH: No, hermano. i t0 lo pides. Yamos a ver fodo lo que pueda hacer,
hermano, sya?

IN: Gracias, Cesitar. De la que sea estard bien”.

Al respecto, Noguera Ramos ha alegado: "Realmente, lastima y pena
porque ese muchacho era un indigente, era un hombre desesperado
qgue ya se le acaba su contrafo y.. no, presidente, permifame. Se le
acaba su contrato y a mi me da pena. porque soy un hombre noble, le
lamé al doctor Hinosifroza y le dije... sin tener mayor amistad, porque no
tengo ninguna amistad con este muchacho, me dio pena. Le dije: 'Ponio
de cualquier cosa con tal que lleve un pan a la mesa'. Asi esta en el

audio. Un acto de nobleza".

Aunado a ello, han invocado la Ejecutoria Suprema del 07 de
mayo de 1998, Expediente N.° 6315-97-Lima, senald: “Una
carta de recomendacidén por si misma no reune las
caracteristicas de tipicidad exigidas por el articulo 385 del
Cédigo Penal, pues dicho penal requiere que el sujeto activo
del delito patrocine intereses de particulares ante la

administracién publica {...}". Sin embargo, la imputacién no

versa sob d emisidon de una carta de recomendacion en
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solicitud para que, en razén de un cargo funcional que
poseia el Vocal Supremo César Hinostroza, se contrate a
Franco Bustamante.

Asi lo dice César Hinostroza Pariachi (CH), en Ia
comunicacion de fecha 08 de enero de 2018 de la misma
fecha con la persona identificada como Albertito {A} a quien
le dice que el pedido para la contratacién de Franco, ha
sido efectuado por un consejero, que seria Ivan Noguera

Ramos:

“Ceésar Hinostroza: Ya, ofro tema, hermano, de un chico que acd ha
estado con Jacinto Rodriguez 'Albertito’: Ya

CH: Trabgjando, y parece se ha ido sin recomendarle a nadie. zno? [...]
Este chico lo han dejado af dire,

A: zUno de lentes?

CH: Si. William Alan Franco Bustamante.

A: Digale que a partir de, pasadas las vacaciones, ya estd dentro.

CH: Ya, ya. §i pues. Es mds. Me ha llamado un consejero. No

vOy o decir el nombre,

A: Si. También Martin Hurtado me ha dicho lo mismo.

CH: Ya, ya.

A: Pasada las vacaciones estd aca 3o quieren que sea ahorita?

CH: §i, porque no hace nada el hombre, pues. Estd dando la

vuelta todo el dia".

El requerimiento de contratacion de César Hinostroza, en
favor de Willian Alan Franco Bustamante, se formalizdé con
fecha 11 de enero de 2018, con el Oficio N.° 3-2018-P-2SPT-
CSJP, suscrito por César Hinostroza Pariachi, en su calidad de
Presidente de la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte

Suprema de}u;’ricio de la Republica, que senala:

"Solicifo la c/onfr tacién del senor Abogado Wiliam Alan Franco
Bustamanie, idenffficado con DNI N.° 44082727, en el servicio de Apoyo a

la Digitglizacion dle Jaformacion en reemplazo del sefior Christian Torres
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Beoutis. Ambas contrataciones con efectividad a partir del dia 11 de
enero del presente afo {...]".

Ante ello, se advierte que el pedido de ivan Noguera fue el
04 de enero de 2018, el dia 08 de enero de 2018, César
Hinostroza realiza la llamada en la que confirma el pedido de
Noguera e indica que formalizard el requerimiento, lo cual, se
realizé el dia 11 de enero de 2018.

Una vez realizada la contratacién de Franco Bustamante,
cuya efectividad fue a partir del 11 de enero de 2018,
posteriormente, con fecha 09 de febrero de 2018, Hinostroza
confirma a Noguera que su ‘recomendado” fue contratado
en la oficina de relatoria de la Segunda Sala Penal Transitoria
de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, presidida
por Hinostroza. Tal como se acredita con la conversacidn
entre Hinostroza {CH} e Ivan Noguera (1N} del 09 de febrero
de 2018 contenida en el Acta de Recoleccidén y Control de

Comunicaciones de fecha 16 de julio de 2018:

"CH: Hermanito, no, por si acaso no le avisé, ese chico que me
recomendaste, ya entro a trabajar, ah.

IN: Ah qué bien, muy bien.

CH: No sé si te habrd agradecido, porque siempre hay que ser grato con
sapersona,

IN: La verdad que {...]

CH: Esta trabajando ya |...)

IN: jQué bien! ;Dénde esta? ;Contigo?

CH: Estd en la misma Salg, si.

IN: En tu misma Sala, qué bien {...)".

En este sentido, se ha acreditado que la contratacién de
Franco Buystamante, en la Corte Suprema, fue dispuesta por
Hinostrgza enfrazdén de su cargo como Presidente de la Sala

Supréma, si i gue se concretizo a SO|I(7Ud del ex
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consejero del CNM Ivadn Noguera Ramos. Lo descrito se
puede apreciar en el siguiente.

Estos hechos, tienen como comun denominador las gestiones
y coordinaciones, efectuadas en diversos momentos, entre
los denunciados. Con un enfoque directo en la gestion de
intereses particulares en los procesos del Consejo Nacional
de la Magistratura, asi como en otros dmbitos administrativos
del Estado, tal como se ha visto en el caso del Poder Judicial,
en cuanto a las tramitaciones de expedientes y contratos
laborales.

Asi, a pesar que el denunciado Noguera indica que estaba
en contra de los otros y 6 miembros del Consejo Nacional de
la Magistratura, en base al argumento que él si era honrado:
"“Miren la honradez, yo solo contra los seis, y que si hay una
diferencia entre la nota de un consejero que pone 100, y otro
que pone 05, que sépase el video para ver, a ver dénde estd
la maldad, como le va poner 05, de repente acd hay algo
turbio, no me hicieron caso, nuevamente seis a uno.
Reconsideré, volvi a perder, volvi a perder el 29 de abril de
2016, he sido un perdedor, pero a mucha honra, y ahora
involucrado por haber sido parte de los siete {...)".

Sin embargo, de las conversaciones visualizadas y su lectura
en las comrespondiente Acta de Transcripcidn, se acredita un
trato amical, cercano y familiar entre los implicados en la
investigacion: Ivancito, Cesitar, Orlandito, Mito, Hermano,

Hermanito, etc. En funcidn a ello, en el Informe N.° 01-05-
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legal que regula la LeyNO 30077 que en su articulo 2, la
considera como tal: '{(...] a cualquier agrupaciéon de tres o
mds personas que se reparten diversas tareas o funciones,
cualquiera sea su estructura y dmbito de accién, que, con
caracter estable o por tiempo indefinido se crea, existe o
funciona, inequivoca y directamente de manera concertada
y coordinada, con la finalidad de cometer, uno 0 mds delitos
graves (..)'. Esta regulacién es concordante con el articulo
317 del Cédigo Penal que sanciona la pertenencia a la
organizacioén criminal
Es asi que los acfos de investigacién que se vienen
realizando, permite inferir que 'Los cuellos blancos' es una
organizacién criminal cuyo objetivo es la comisidn de delitos
confra la Administracion Publica”.
Adicionalmente del informe de la Fiscal Castro, se precisa
que:
"De ias declaraciones de los colaboradores eficaces, se
evidencia que formarian parte de la organizacién criminal
los siguientes altos funcionarios:
César Hinosfroza Pariachi
Aldo Figueroa Navarro
Martin Hurtado Reyes
Angel Romero Diaz
Orlando Veldsquez Benites
Guido Aguila Grados

Ivén Noguera Ramos

Berberi Marcelo Cubas

fozaas JUEZ SuPEMO {p}
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Tomas Aladino Gdlvez Villegas

Victor Raul Rodriguez Monteza

Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos”.

Esta organizacién criminal operaba con palabras clave, que
es propio del rasgo de este tipo organizaciones, tales
palabras son resenadas, en su declaracion, por el

Colaborador 108-2018:

“Chimbo: Celular alterno, por donde se habla de todo lo negociados
Confrol de teléfono: Cambiar versiones de las conversaciones ilicitas
Verdecitos: Ddlares

Libros: Cien soles

Cuadernos: Cincuenta soles

Naranjas: Whisky

Gringas: Délares

Cholas: Soles

Tesis: Expedientes |...)

Profesor: A quien se le va ayudar

Ovyuni: Hernando Salinas Valverde frecomendado de Ilvan Noguera) |...)
Pdjaro: Consejero Guido Aguila

Chino: Osear Peria Aparicio |...}

Calendarios nacionales: soles {...)

Tamales: dinero

Punto: sitio acordado donde seria el encuentro

Grandazo: ivdén Noguera {...)".

En base a las pruebas obrantes en la presente investigacion y
conforme la denuncia constitucional, se advierte que los
denunciados, Sergio Ivadn Noguera Ramos, Julio Atfilio
Gutiérrez Pebe, Guido César Aguila Grados, Orlando
Veldsquez Benites y César Hinostroza Pariachi, perteneceria a

una orgdnizaLion criminal, en especifico, la denominada:
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Dicha Organizacion Criminal, para contar con el control del
Consejo Nacional de la Magistratura en el nombramiento y
ratificacion de magistrados, requeria contar con la
Presidencia de esta institucion, por lo que se habria realizado
las diversas gestiones para favorecer al candidato a
Presidente, en un primer momento, Julio Gutiérrez Pebe vy
posteriormente a Orlando Veldsquez Benites.

Asi, en el gjercicio de las funciones, de Vocal de la Corte
Suprema, Cesar Hinostroza e integrantes del Consejo
Nacional de la Magistratura, habrian destinado su accionar a
la comisidon de diversos hechos que se han analizado en la
presente investigacion. Aunado a ello, del estado de la
investigacion en el Ministerio PUblico, en el Informe N.° 01-05-
2018-MP-FN, en cuanto a la estructura de la organizacion, a
la cual pertenecerian los denunciados, se tiene la
declaracién del colaborador con clave N° FPCC108-2018:

“Mario Mendoza Diaz: Operador financiero, se encargaba de
pagar los almuerzos para los miembros del Consejo Nacional
de la Magistratura, esto es, Guido Aguila Grados, Ivan
Noguera Ramos, Julio Gutiérrez Pebes, Orlando Veldsquez
Benites y Herbert Marcelo Cubas, y también él almuerzo para
politicos importantes como el congresista Mauricio Mulder {...)
Antonio Camayo Valverde: Empresario financista de la
organizacion criminal, quien organizaba los almuerzos y
reuniones en su casa con los miembros del CNM, Jueces
supremos, Iqmas Gdlvez, Pedro Gonzalo Chdavarry y entre

ofros po/ nco. Los mismos que se reunian para coordinar
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Orlando Veldsquez Benites, Ivdn noguera Ramos, Guido
Aguila Grados, Julio Gutiérez Pebes y Herbert Marcelo
Cubas: Ellos favorecian a los postulantes para nombramiento
o ratificacion a jueces o fiscales propuestos por Walter Rios
para favorecer y colocar a la gente que le pagaba para
ingresar a la Magistratura.

César Hinosfroza Pariachi: Este es el cabecilla |, de la
organizacion criminal porque Walter Rios coordinaba con
este y a la vez obedecia drdenes de César Hinostroza para
los arreglos tanto en los casos judiciales de la Corte del
Callao y de la Corte Suprema, también con los postulantes o
jueces y fiscales en el CNM, todo a cambio de dinero vy estos
encuentros eran en los distintos restaurantes {...). Asi también
este senor se encargaria de colocar juntos con los amiguitos
conocidos a los ex infegrantes del Consejo Nacional de la
Magistratura a Walter Rios como Fiscal Supremo {...)".

De este modo, se puede concluir, en este extremo, a partir
de las gestiones y coordinaciones acreditadas en la
investigacion, que los denunciados pertenecerian a ung
organizacién criminal {Los Cuellos Blancos del Puerto), en la
que los denunciados, Noguera Ramos, VelGsquez Benites,
Aguila Grados y Gutiérrez Pebe, tenian el rol de intervenir en
el nombramiento y seleccién, asi como rafificacién de
magistrados con la finalidad de incrementar los alcances de
la organizacién, tal como lo afirma Guido Aguila Grados en

sU conversacion con Valter Rios de fecha 28 de abril de 2018:

“{...] Nosotro 0s gue se siga incrementando gente al grupo {..)

Asimismo, actuaciones redlizadas y (..). deja los documentos
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aportados por el Ministerio Publico, se desprende que dicha organizacion

estaria liderada por César Hinostroza Pariachi”.
DELITOS
Hechos 10y 11;
La ratificacion del juez Ricardo Chang Racuay, en el cargo de Juez
Especidlizado en lo constitucional de Lima, fue a consecuencia de
gestiones y/o coordinaciones promovidas por César Hinostroza Pariachi
y otros ante los ex consejeros denunciados, Sergio Ivén Noguera Ramos,
Guido Aguila Grados y Julio Gutiérrez Pebe.
Determinar si para el proceso de ratificacién del Juez Ricardo Chang,
existié una contraprestacidn a favor del ex consejero Sergio Ivdan
Noguera Ramos.
En este hecho se tiene la intervencién de los consejeros denunciados,
Sergio Ivdn Noguera Ramos, Guido Aguila Grados y Julio Gutiérez Pebe
quienes habrion cometido el delito de Cohecho Pasivo Especifico,
regulado en el articulo 395 del Cédigo Penal y César Hinostroza Pariachi,
quien habria cometido el delito de Patrocinio ilegal regulado en el
articulo 385 del Cédigo Penal.
Asi, Noguera Ramos, Guido Aguila Grados y Julio Gutiérmez Pebe en su
calidad de consejeros del Consejo Nacional de la Magistratura
(Magistrado) intervinieron en el proceso de ratificacién de Ricardo
Chang Racuay (asunto del tipo penal), cuya entrevista fue el 16 de
mayo de 20 votacién de su ralificacion el 05 de junio de 2018, la
votacion que efectuaron habria sido a cambio de favores o beneficios,
derivados de la intervencion de Waller Rios Montalvo y César Hinostroza
Pariachi.
En el marco de este proceso, César Hinostroza Pariachi, habria solicitado

{patrocinar) & Ivan Noguera Ramos y Julio Gutiérrez Pebe para que
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ratificacién en el Consejo Nacional de la Magistratura {(administraciéon
publical).

Hecho 12:

La mejora de posicidon laboral de Verdnica Rojas Aguirre en la Corte
Superior de Justicia del Callao, fue a consecuencia de gestiones y/o
coordinaciones efectuadas por el ex consejero Guido Aguila Grados.
Este hecho tiene como participes al consejero Guido Aguila Grados y
César Hinostroza Pariachi, quienes habrian cometido el delito de Trafico
de Influencias regulado en el articulo 400 del Cédigo Penal y Cohecho
Pasivo Especifico regulado en el articulo 395 del Cédigo Penal:

Asi, César Hinostroza Pariachi se comunica con Guido Aguila Grados,
respecto de la posibilidad que Verdnica Rojas obtenga una mejora de
puesto laboral en el Callao {invocar), para lo cual hablaria con Walter
Rios Montalvo {poder discrecional administrativo) quien era el Presidente
de la Corte Superior de Justicia del Callao.

Hecho 13:

El Vocal Supremo César Hinostroza Pariachi, ha realizado gestiones y/o
coordinaciones ante Walter Rios Montalvo para favorecer a una
persona con un puesto de trabagjo en la Corte Superior de Justicia del
Callao. Este hecho, con la participacion de César Hinostroza Pariachi,
configuraria el delito de Patrocinio llegal regulado en el articulo 385 del
Cddigo Penal.

Asi, César Hinostroza Pariachi, solicita a Walter Rios Montalvo, en su
calidad de Presidente de la Corte Superior de Justicia del Callao
(administracion publica), que nombre a la persona de nombre Michael
(interés particular) como Juez de Paz Letrado en el Callao.

Hecho 14:

Se ha redlizad¢ la contratacidn de un personal jurisdiccional, en Ia

ransitoria de la Corte Suprema dZ‘J_tgsﬁcio de la
Q ~f=—

b

T pe———
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Republica, a consecuencia de gestiones y/o coordinaciones entre el ex
consejero Sergio lvan Noguera Ramos y Cesar Hinostroza Pariachi.
Este hecho configuraria el delito de Negociacion Incompatible y
Patrocinio ilegal, regulados en los articulos 399 y 385 del Cédigo Penal,
conforme se describe a continuacién:
Sergio Ivan Noguera Ramos, durante su ejercicio como consejero del
Consejo Nacional de la Magistratura solicité (patrocinar} a César
Hmostroza Pariachi que contrate al abogado Wilian Alan Franco
Bustamante (interés particular) en la Corte Suprema de Justicia de la
Republica (administracién publica).
Asimismo, César Hinostroza Pariachi, a partir de la solicitud de Sergio
lvén Noguera Ramos, en ejercicio de su cargo de Presidente de la
Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica (haciendo uso de su cargo publico), dispuso la contratacion
del abogado Wilian Alan Franco Bustamante (interesarse en un
contrato u operacién) en la Sala Suprema a su cargo (Estado).
La organizacién criminal
Del andlisis del material probatorio existente y recaudado, conforme a
las imputaciones juridicas contenidas en las denuncias, se advertiria que
los hechos cometidos por los denunciados y que se ha sistematizado en
el presente apartado, fueron ejecutados en base a las gestiones vy
coordinaciones desarrollados entre los denunciados y otros sujetos no
aforados, entre ellos empresarios como Mario Américo Mendoza Diaz,
Antonio Camayo, Edwin Oviedo y la participaciéon de otros magistrados
como Walter Rios Montalvo, ademds de posibles vinculaciones con
actores politicos.

Por lo qu estariomos  presumiblemente frente a sujetos que

Dr, A0 NURNEZ JULCA 38
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del Puerto”. Aun cuando se ha negado categdricamente, en el
ejercicio del derecho de defensq, la interrelacién entre los denunciados,
del material probatorio actuado se advierte todo lo contrario pues
existe comunicacion, cercania y familiaridad entre ellos. Asi, por
ejemplo, se tiene:

Hinostroza lloma a Noguera como Ivancito (Por ejemplo la conversacion
de fecha 16 de mayo de 2018)

Hinostroza llama a Gutiérrez como Julito (Por ejemplo, la conversacién
de fecha 16 de mayo de 2018)

Aguila llama hermano, hermanito a  Hinosfroza (Por ejemplo, la
conversacion de fecha 28 de abril de 2018)

Noguera llama a Hinostroza como Cesitar (Por ejemplo, conversacién
de fecha 04 de enero de 2018)

En este contexto, los denunciados, cumplirian roles dentro de la
organizacioén criminal:

Lider: De las pruebas documentales recabadas por la Subcomision de
Acusaciones Constitucionales, se advierte que el denunciado César
Hinostroza Pariachi seria el lider de la organizacién criminal, en base a
ser el quien coordinaba las acciones para nombramientos vy
ratificaciones, asi como desarrollar favores dentro del Poder Judicial,
utilizando su calidad de Vocal de la Corte Suprema.

Asi, la organizacion a la que pertenecerian los denunciados, estaria
destinada a la comisién de delitos de corrupcién de funcionarios, lo que
requiere la habilitacién del Parlamento, para un adecuado desarrollo

de la investigagion fiscal, y conforme a ello se determinen las

Dr. NUREZ JULCA
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§ DELITOS MATERIA DE IMPUTACION. -

TERCERO: Los hechos materia de imputacién fueron subsumidos por el
representante del Ministerio PUblico en el delito de Patrocinio liegal,
tipificado en el articulo 385 del Coédigo Penal, segin el cual: “El que,
valiendose de su calidad de funcionario o servidor publico, patrocina
intereses de particulares ante la administracién publica, serd reprimido
con pena privativa de libertad no mayor de dos afnos o con prestacion

de servicio comunitario de veinte a cuarenta jornadas”.

CUARTO: También fueron subsumidos en el delito de Trdfico de
Influencias, fipificado en el articulo 400 del Cédigo Penal, segun el cual:
"El que, invocando o feniendo influencias reales o simuladas, recibe,
hace dar o prometer para si o para un tercero, donativo o promesa o
cualquier ofra ventaja o beneficio con el ofrecimiento de interceder
ante un funcionario o servidor publico que ha de conocer, esté
conociendo o haya conocido un caso judicial o administrativo, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor
de seis aios; inhabilitacion, segun corresponda, conforme o los incisos 2,
3, 4 y 8 del articulo 36; y con ciento ochenta a trescientos sesenta y
cinco dias-mulfa. Si el agente es un funcionario o servidor publico, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor
de ocho anos; inhabilitacioén, segun corresponda, conforme a los incisos
1. 2 y 8 del articulo 36; y. con frescienfos sesenta y cinco a setecientos

treinta dias-multa”.

QUINTO: Asimismo, fueron cdlificados como delifo de Negociacion

Juzgado de Investigadkon Preparatoria d? la
Corte Suprema de Justicia de la Republica
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directa o indirecta o por acto simulado se interesa, en provecho propio
o de tercero, por cualquier confrato u operacion en que interviene por
razén de su cargo, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de cuatro ni mayor de seis anos e inhabilitacidn conforme a los
incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cddigo Penal y con ciento ochenta a

frescientos sesenta y cinco dias-multa’.

SEXTO: Ademdas, se cdlificaron como delito de Organizacion Criminal,
tipificado en el articulo 317 del Cédigo Penal, segun el cual: "El que
promueva, organice, constituya, o infegre una organizacion criminal de
fres o mds personas con cardcter estable, permanente o por tiempo
indefinido, que de manera organizada, concertada o coordinada, se
repartan diversas tareas o funciones, destinada a cometer delitos serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de
quince afos y con ciento ochenta a frescientos sesentfa y cinco dias -
multa, e inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos 1), 2), 4) v 8). La
pena serd no menor de quince ni mayor de veinte anos y con ciento
ochenta a trescientos sesenta y cinco dias - multa, e inhabilitacién
conforme al articulo 36, incisos 1), 2}, 4) y 8) en los siguientes supuestos:
Cuando el agente fuviese la condicién de lider, jefe, financista o
dirigente de la organizacién criminal. Cuando producto del accionar
delictivo de la organizacidn criminal, cualquiera de sus miembros causa
la muerte de una persona o le causa lesiones graves a su integridad

fisica o mental”.

§ DETENCION JUDICIAL PRELIMINAR. -

: Es la medida de privacion de la libertad personal dispuesta por

el Jugz de la jnyestigacidon preparatoria a solicitud fundamentada del

50 NONEZ JULCA : {.@i 2..-
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fiscal —dictada mediante auto fundado y sin trédmite alguno-, que ha
iniciado averiguaciones, en los supuestos de ausencia de flagrancia
delictiva y cuando el imputado se encuentra debidomente

individualizado.

OCTAVO: Como presupuestos materiales se exige: a) Razones plausibles
para considerar la comisidén de un delito; b) Motivos de detencién: que
se desprenda cierta posibilidad de fuga; y, ¢) delito de determinada
entidad, como expresidn del principio de proporcionalidad: que el
delito esté sancionado con pena privativa de libertad superior a cuatro
anos. Ofros supuestos de detencidn son el sorprendido en flagrante
delito que logre huir v el que se fuga de un centro de detencidén
preliminar. Responde a estrictas necesidades de la investigacion

preparatoria.’

NOVENO: Pablo Sdnchez Velarde sostiene que: "Fuera de los casos de
flagrancia, la Constitucion autoriza la determinacion de una persona
por mandato motivado del Juez, sea en fase de investigacion preliminar
o reparatoria. La detencién preliminar judicial es aquella que se
produce durante dicha fase procesal en casos especiales, pero por
mandato judicial y a sélo solicitud del Fiscal. {...)Se trata de una medida
excepcional y corta, mediante la cual el Fiscal con el apoyo de la
policia agotardn los medios necesarios la busqueda de los elementos
de prueba que necesitan y continuar con la investigacion y decidir si

solicitan del juez la ampliacion de la medida de coercidn y ofra similar''2.

INPECCP 4 CENALES, Lima- Pér0, Noviembre 2015, pdgina 450.
2 SANCHEZ VELARDE, Pablo. El Nuevo Proceso Penal, IDEMSA, Lima — Perd, abril 2009,

pagings 333-334.
Cf (i f.;{'_'_"_ ;
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DECIMO: La detencién, si bien es una privacién de la libertad
provisionalisima -caracterizada por su brevedad y su limitacion temporal- de
naturaieza estrictamente cautelar —evitar la posibilidad de fuga o elusién de los
efectos de la justicia- y dispuesta por la Policia o por el Juez de la
Investigacion Preparatoria, cuya funcién es tanto asegurar a la persona
del imputado cuanto garantizar la futura aplicacién del ius puniendi
mediante la realizacidon inmediata de actos de investigacion urgentes o

inaplazables -por ejemplo, y en la perspectiva de individualizar a los responsables
del hecho delictivo e impedir ademds el oculfamiento y destruccidn de huellas o

pruebas del delito: interrogatorio, reconocimiento, pericias forenses-, amén de
sustentada en supuestos notorios de evidencia delictiva, tales como la

flagrancia, o, segin el caso, razones plausibles de comision delictiva
[sospechas o indicios concretos y determinados de que una persona ha cometido un

delito}; no es, en principio, una medida necesaria o imprescindible para

que se dicte, ulteriormente, mandato de prisidon preventiva.s
§ COMPETENCIA. -

UNDECIMO: La Constitucién Politica del Estado, en el articulo 99,
dispone: “Corresponde a la Comision Permanente acusar ante el
Congreso: al Presidente de la RepuUblica; a los representantes a
Congreso; a los Minisfros de Estado; a los miembros del Tribunal
Constitucional; a los vocales de la Corte Suprema; a los fiscales
supremos; al Defensor de Pueblo y af Contralor General por infraccién
de la Constituciéon y por todo delito que cometan en el ejercicio de sus

funciones y hasta cinco afos después de que hayan cesado en éstas”.

Q! zj
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DUODECIMO: Dicha norma regula el denominado antejuicio politico
(prerrogativa funcional) “del que gozan determinados funcionarios
[mencionados en la precitada normal. con el propésito de que no
puedan ser procesados anfe la judicatura penal por los delitos
cometidos en el ejercicio de sus funciones, sin que medie un
procedimienfo con las debidas garantias procesales ante el Congreso
de la Republica y la consecuente acusacion del propio Legislafivo'4. El
procedimiento de dicha acusacidén se encuentra previsto en el articulo

89 del Reglamento del Congresos.

DECIMO TERCERO: Es perfinente precisar que la prerrogativa que
ostentan los funcionarios pUblicos si bien contempla el presupuesto de la
expedicién de la acusacién constitucional para ser procesados; —en el
mismo sentido, el articulo 450, del Cédigo Procesal Penal establece “la
incoacién de un proceso penal en los supuestos del articulo anterior
requiere la interposicion de una denuncia constitucional, en las
condiciones establecidas por el reglamento del Congreso y ia Ley por el
Fiscal de la Nacidn, el agraviado por el delito o por los Congresistas; vy,
como consecuencia del procedimiento parlamentario, la resolucion
acusatoria de contenido penal aprobada por el Congreso”-, no impide
la aplicacién de medidas limitativas que restrinjan sus derechos y que
sean solicitadas por el Fiscal de la Nacién en el momenio procesal de
diligencias preliminares. En tanto que el Tribunal Constitucional en la STC
N.® 00013-2009-PI/TC. cuadragésimo sétimo fundamento juridico, ha
precisado que el Ministerio Publico, puede reaqlizar diligencias

preliminares de investigacion a los altos funcionarios comprendidos en el

004-200 /TC LIMA, 65 Congresistas de la Republica [consultado en
iPrudencia/2003/00006-2003-Al.pdf]

4 Expediepie N.°

Dr. HUGO NUNEZ JULCA 44 a
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articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado, por la supuesta
comisidn de delitos, asi la prerrogativa de antejuicio no es de recibo en
la etapa preliminar a cargo del Ministerio Publico, toda vez que
conforme lo establece el articulo 159 de la Carta Magna, tal entidad se
encuentra facultada para conducir la investigacién del delito. Linea

que ha seguido este Juzgado Supremaosd.

DECIMO CUARTO: La Fiscalia de la Nacion recibié el oficio remitido por el
Presidente del Congreso de la Republica, comunicando que el Pleno
del Congreso en sesidon celebrada el 4 de octubre de 2018, de
conformidad con los arficulo 100° de la Constitucion Politica del Perg y
89° de su reglamento, como consecuencia de la Acusacién
Constitucional formulada por la Comision Permanente del Congreso
“{...) aprobé declarar haber lugar a la formacién de la causa contra el
Vocal Supremo César Hinosfroza Pariachi, por la presunta comisién de
los delitos: Patrocinio llegal previsto en el articulo 385° del Cédigo Penal
(Resolucidn Legisiativa del Congreso N° 006-2018-2019-CR), trafico de
Influencias previsto en el arficulo 400° del Cédigo Penal (Resolucion
Legisiativa del Congreso N° 007-2018-2019-CR), Negociacidn
Incompatible previsto en el articulo 399° del Cdédigo Penal {Resolucidn
Legislafiva del Congreso N° 008-2018-2019-CR) y Organizacion Criminal,
previsto en el articulo 317° del Cédigo Penal (Resolucion Legislativa del
Congreso N° 009-2018-2019-CR)".

DECIMO QUINTQ: Los procesos especiales —-como el que es materia de

andiisis- son competencia exclusiva de la Corte Suprema de Justicia de

la Republica, que a su vez designa los organos jurisdiccionales

AT

V. N2 06-2018 -"01". Caso: Pedro Pablo Kuczynski Godary Exp. AV,
ji Gerardo Fujimori Higuchi. : —{
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competentes para su tramitacidon conforme a la etapa procesal en la
gue se encueniren. Siendo asi, por resolucion administrativa N.° 205-
2018-CE-PJ, de 17 de julio de 2018, publicada en el diario oficial “El
Peruano" el dia 26 de julio de 2018, se cred, a partir del 1 de agosto de
2018, con cardcter de exclusividad y por el plazo de tres meses, para el
juzgamiento de los funcionarios comprendidos en el articulo 99 de la
Constitucién Politica del Estado, articulo 34, numeral 4}, del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, y articulo 454 del
Cédigo Procesal Penal, cuyos procesos sean tramitados bajo los
alcances del Coédigo de Procedimientos Penales y Codigo Procesal
Penal, los siguientes 6rganos jurisdiccionales en la Corte Suprema de
Justicia de la Republica: a) Una Sala Penal Especial de la Corte
Suprema de Justicia de la RepUblica, conforme a lo previsto en el
articulo 17 del Cédigo de Procedimientos Penales y articule 454 del
Cédigo Procesal Penal; vy, b] Un Juzgado Supremo de Investigacion

Preparatoria, conforme g lo que prevé el articulo 17 del Cdédigo de
Procedimientos Penales y articulo 454 del Cédigo Procesal Pendal.

Ademds, por resolucion administrativa N.° 278-2018-P-PJ, de 30 de julio
de 2018, publicada en el diario oficial “El Peruano” el dia 31 de julio de
2018, se designd al suscrito como Juez de Investigacidn Preparatoria de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica. En consecuencia, tengo
lo competencia para pronunciarme sobre los requerimientos

efectuados por los sujetos procesales en el presente caso.

§ ANALISIS DEL CASO.-

DECIMO SEXTO: Respecto al primer requisito [existencia de razones

plausibles”pardy considerar que una persona ha cometido un delito],

0s que son materia de investigacion cuentan con

JUEZ SUPREMO (D)
Juzgado de Investigacion Preparatoria da la
Corte Suprema de Juslicia de la Repiblica
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el siguiente sustento, el mismo que también motivé el requerimiento de
impedimento de salida del pais:

a} Copia del Informe N.° 02/05-2018-FECOR-CALLAO, de fecha
09.07.2018, suscrito por la titular de la Fiscalia Provincial
Especializada confra el Crimen QOrganizado de! Callao, ROCIO
ESMERALDA SANCHEZ SAAVEDRA. El mismo que da cuenta de las

siguientfes conversaciones:

MARIO: Alo, por favor con el Doctor Hinostroza.

GLORIA: (Del cel de H): De parte.,

MARIO: De Mario Mendoza

GLORIA: (Del cel de H): Marito zqué tal?, te habla Gloria, ahorita te lo paso ya,
un ratito.

CESITAR: Al6

MARIO: Al Cesitar, te habla Mario Mendoza, hermanito un favor te voy a dar el
teléfono de ODAR, para que le digas que me reciba con cardcter de urgencia
por favor.

CESITAR: Ya.

MARIC: 452 de su secrelaria, el direclo, ya porsiacaso.

CESITAR: Mdndame en un mensaje porque na tengo lapicero acd.

MARIO: Ya te lo envio por este mismo teléfono, chau hermano suerte.

b) Caso N°01 Mario Mendoza Diaz. Parte del Acta de Comunicacion

de fecha 07/02/2018:

NM (M): Municipalidad del Carmen de la Legua

CESITAR: Ald, sefiorita buenas tardes, le habla el Doctor Hinostroza.

NM [M): §i, digame, Doctor Hinostroza.

CESITAR: Soy amigo sefior ODAR, un favorcito, quiero sacar una cita, hoy dia en
la manana fue un amigo, el sefior Mario Mendoza.

NM (M): Su teléfono por favor.

CESITAR: Mi celular ya, 952-967-103

NM [M): Bien, yo le comunico Dr. Hinostroza.

CESITAR: Como hago, espero.

JUEZ SUHREMO (p}
Juzgado de Investigacion Preparatoria de la
Corle Suprema de Justicia de la Repiblica
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¢) "Acta de Recoleccion y Control de las Comunicaciones de fecha
17/05/2018"

CESAR: Julito como estds hermano?

JULITO: Oye hermano

CESAR: Sf hermanitojj

JULITO: Te llamaba por... si oye hermano, el patita que me recomendaste
anoche ya fue aprobado |...)

CESAR: Ya?

JULITQ: Ya fue aprobado, positivo jYa fue aprobadol

CESAR: positivo no jyaji

JULITO:; Positivo ya fue aprobado.

CESAR: Muchisimas gracias Julito, te pasaste jta bien, ta bienij
JULITO: Ya el amigo de....

CESAR: §i, si, lo voy a llamar, no sabia.

JULITO: Ya, hermano

CESAR: Ya ahorita lo lamo en este momento

JULITO: Ya hermano

CESAR: Qyeijj el lunes te visito en la noche;j

JULITO: Ta bien mi hermano, conversamos

CESAR: previa llamada, previa llamada

JULITO: Un abrazo

CESAR: Chao Julito, gracias.

JULITO: {ININTELEGIBLE} Un abrazo, ya hermanito, chao, chao.

d) "Acta de recoleccién y Control de las comunicaciones de fecha

10/05/2018"

ALBERTO: AlS

CESAR: §i, Alberto, cémo estds? Qué novedades?

ALBERTO: Ahiji ya mandaron los codigo, para el tema este de fa {...) del como
el pasaporte creo que es...

CESAR: Ah, si, si claro

ALBERTO: De la FIFA ya lo cancelé, dice, dice que las enfradas las tenemos alf

fin de

e mes ya -

. FQLCA
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CESAR: Si porque (ininteligible} mucho tiempo ya no?

ALBERTO: §i. pues a fin de mes nos dan los boletos, pero el cédigo, eso si, lo
fengo acad, a ver voy a ver, yo voy a tratar de hacer de cada unoj

CESAR: Claroj

ALBERTO: Cualquier cosa me avisas.

CESAR: Perfecto

ALBERTO: Mas bien que le iba a decir docl, el estel, Aldol! renuncid, renuncié el
Aldo pel.

CESAR: Ah sil Increible no?

ALBERTO: medio loco, medio loco ese pata, mas bien, porque bien raro que
renuncie, si le estdn diciendo que se vaya de vacaciones paora que no....
Porque dice que es un tema de miedo, dice, como si estuviésemos haciendo
algo malo, ahi me han estado contando que se ha expresado algo mal de mi,
como que yo estoy manipulando como si fuera un vivo, cuando a mi me estan
pidiendo el favor para que los ayude.

CESAR: Claro

ALBERTO: Pero sabe qué?, a mi me.. un poquito de temor, este, renuncia, y se
ponga a hablar, pe, mds bien en cualguier momento doc, usted de todas
maneras, al pana, tiene que decirle.

CESAR: Cuddralo

ALBERTO: Quue le llame la atencion pe doc, a ver si el sdbado asi “oe compare
que pasa con fu hermano”, no vaya a estar hablando”, Walter dice que le ha
dicho. pero yo a Walter no le veo con el Cardcter que tiene usted, pe, doc, el
lo ha hecho asi suave, y por ahi lo pueden joder, después a Walter le dije,
como le has hablado, le has dicho bien, porque el puede empezar a hablar, o
sea no es normal que renuncie pe, COMO va 4 renunciar por eso.

CESAR: claro, como 10 dices, el fraccionamiento que hace (inintelegible) que
ha hecho antes para que pueda avanzar (inintelegible) la verdad que yo no
tengo mucha experiencia {inaudible)

ALBERTO: Claro, claro. Si usted se acuerda, se acverda que usted también con
candela, cuando me quitd un trabajo, no hicimos olro?2 Hicimos un
fraccionamienio también, como de cuatro dreas, cinco dreas...

CESAR: E3 yce afios no?

O . NEZ JULCA
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ALBERTO: Hace como dos anos, fres aios no pasd nada, en este caso fodavia
tienen un poquito mas de sustento, porque fa misma, la misma ETI no fes ha dao
tiempoj

CESAR: Lo que pasa es que como Aldo no es abogado, de repente no sabe de
la Ley de Contrataciones, no sabe nada, se ha asustado y se ha quitadoj
ALBERTQ: i pero le han explicado

CESAR: (inintelegible) dile nomas ala gente ahi, (inintelegible) esa gente de ahi
que chequeen bien la ley, que todo pueden subsanar a tiempo si hay una
iregularidad.

ALBERTQ: §i pues claro

CESAR: Que lo resuelvan

ALBERTO: si el gerente, el gordito ha sido logistico. El ha frabajdo afios, y el ya
trabaja anos con el Estado. El es Gerente Publico, el ya le ha explicado el tema,
el tema viene por otro lado, ya el paia es medio raro. medic engreido, medio,
bien.. esto, porque yo no le hecho nada.

CESAR: (inintelegible) también le hizo problema no?

ALBERTO: Ah, también y mire, y yo estoy, él ha visto que la obra ya esta
avanzada, mire, mas del 50%, sabe que he metido plata, estoy con gente, y
practicamente ha dado a entender que lo paralicen y no se haga nada, y que
yo me joda, siendo amigo, mire.

CESAR: Nojj pero asi no seas amigo compare

ALBERTO: CLARO

CESAR: Si hay un confrato no hay nada que hacer. Tiene que (inintelegible). Ya
hermano me avisas cualquier cosa.

ALBERTO: Ya pe. Doc. Estamos hablando

CESAR: (Inintelegible)

ALBERTO: Nada. nada estoy tranquilo

CESAR: Ya fisto Chao

ALBERTO: ya pe doc estamos acd.

CESAR: ya chao.

La informacidn periodistica de diversos medios escritos, respecto a
la propalacidon de audios efectuados por el Instituto de Defensa

Legal [PL- Repprteros. Los mismos que resultan ser los siguientes:
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Verdnica Rojas (VR): Doctor Hinostroza, buenos dias, soy Verdnica,
spuede hablar?
(CH): Te escucho, te escucho.
(VR): Doctor, tengo que hablar con usted un fema un poco
delicado. Este... usted sabe que yo, mi lealtad es hacia para
usted, en el Callao numerc uno con usfed y por eso, este, le
quiero contar en confianza y en reserva lo siguiente.
(CH): A ver,
(VR): El dia sébado estuve en una reunién con Guido [Aguila], ya,
y Guido me dijo que habia almorzado el dia viernes con el doctor
Walter [Rios], y con ofra persona, 3no?, y me dijo, Veronica anda
el lunes a hablar con él porgue me ha dicho quete esia
apoyando, que te estd dando chamba, este... y que siempre te
apoya. Este, yo le he dicho que vayas y que le pidas lo que
quieras, que él te va a apoyar. O sea él te estd apoyando gno? Te
estd apoyando, zsi 0 no?, Y yo le dije, bueno Guido, le dije, si me
ha renovado mi contrato, me ha tenido ahi, le dije, pero, este,
funcionalmente no me ha apoyado, la verdad no ha sido lo que
yo he esperado, porque el doctor no se ha portado bien como ha
debido ser. 3En qué sentidoe, me dice. Bueno en su momento nos
ha dado la espalda a todo el grupo porque tU sabes que yo
llegué ahi por el doctor Hinostroza, y yo pertenezco a ese grupo,
entonces de pronto por comentarios que van y vienen él se portd
mal, me abandond totalmente en lo que es el tema del ISO que
yo he estado haciendo y a las justas lo pude sacar porque en fin
zno?, luché contra el viento, pero a la hora de la hora no es, le

dije, lo que uno debe ser; no es leal, confiable; es muy voluble. [...]

Y Guido rhe dfio: Pero Verdnica, entonces yo entiendo que no. Si
pues, Guido, si) Mo pues Verdnica no puede ser si pero no, o s
g _ Caat—
'£Z JULCA 51

Juzgado da lnvestigacar Treparatoria defa
Corle Suprema de Jusis . di la Repdblica



HIE CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
u]{n] DE JUSTICIA DETENCION JUDICIAL PRELIMINAR

DE LA REPUBLICA N.c 18-2018
PODER JUDICIAL

Pt iRy
0 es no. Bueno Guido, yo no siento el apoyo como debe de ser.
Ya, me dijo, mira Verdnica, tU sabes muy bien que yo le hice un
favor al inicio, cuando él iba a salir elegido, sno? Te acuerdas de
ese tema. Ya, ahora él me esta pidiendo otro tema, que mueva
un juez gno?, para que tenga mayoria, y yo le he dicho que si.
Pero hemos quedado que todo eso se va a pagar contigo [...]
En este audio, Verdnica Rojas confirma lo dicho por Walter Rios a
sU esposa en otra conversacion. El entonces presidente del CNM,
Guido Aguila, lo ayudd para que llegara a ser elegido presidente
de la Corte del Callao. A cambio de eso, Rios debia darle un
puesto de trabajo a la ingeniera y que fuera bien remunerada. Al
parecer, Rios solo cumplié con parte del frato.
En entrevista telefénica con IDL-R, Hinostroza negd conocer a
Verdnica Rojas.
Los recomendados
lvén Noguera también aprovechd su posicion de consejero del
CNM para pedirle al magistrado César Hinostroza, presidente de
la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, gue
confrate en su despacho un abogado recomendado por &l. La
mafiana del 9 de febrero, Hinostroza llamé por teléfono al
consejero para avisarle que el abogado que este recomendd ya
habia entrado a trabagjar al drea de relatoria de su Sala. También
aprovechd para preguntarle cdmo estaba la correlacidn de
fuerzas para las elecciones presidenciales del CNM,
Consultado por IDL-Reporteros, César Hinosiroza negd haber
contratado a un recomendado del consejero lvan Noguera. "No

tengo ning ecomendado, usted puede verificar en el mismo

Dr.
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que salen en la pagina web de la Corte son publicas. No tienen
ningun tipo de relevancia las recomendaciones”.

Noguera respondié en el mismo sentido. "Eso es totalmente falso.
Yo no recomiendo a nadie. A mi realmente no me interesa. El
Unico de los siete consejeros que mdas destituye y menos nombra
soy yo... No lo haria porque yo s€ que no estd bien, y sé que al
final todo se sabe, todo se descubre. Me abstengo de esas
cosas”, dijo a IDL-R.

La celebracién

Tras una serie de pugnas internas en el Consejo Nacional de la
Magistratura, el 21 de febrero pasado Orando Veldsquez fue
elegido por unanimidad como su presidente. Unos dias después,
la noche del 9 de marzo pasado, el empresario Edwin Antonio
Camayo Valverde, gerente general de IZA Motors Perd, organizd
una reunién en homenaje a Veldsquez en La Planicie.

En una conversacion telefénica del 8 de marzo entre Antonio
Camayo y César Hinostroza, este le dice al magistrado que ha
organizado un agasajo para Veldsquez, y que correrd con todos
los gastos. Hinostroza confirma su asistencia.

Por el tenor de la conversacidon, y el trato afectuoso enire el
empresario y el juez, todo indica que tienen una antigua relacioén.

Antonio Camayo es uno de los socios fundadores y gerente
general de IZA Motors Perd SAC, una empresa conocida en el
rubro automotriz, que tiene contratos con varias instituciones del
Estado. Entre el 2015 y 2018, IZA Motors Perd SAC se adjudicéd
contfratos con la Corte Superior de Justicia del Callao por un

monto total-de 56 mil 489 soles. También ha contratado con la

gerencia genetal del Poder Judicial entre 2017 y lo que va de
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Camayo ha estado vinculado empresarialmente con un notorio
persongje chalaco. En 2013 tuvo en el direciorio de su empresa al
exgobernador del Callao, Alex Kouri Bumachar, hoy sentenciado
a cinco aios de prision por el caso Convial. En ese mismo periodo
tuvo como miembro del directorio al general PNP {r) Mauro
Remicio, exdirector general de la PNP durante el segundo
gobierno qprista.

También es conocida su cercania con el fujimorismo. Camayo fue
uno de los empresarios que visitd a Alberto Fujimori en la Diroes, en
2015, época en la que empresarios y militantes fujimoristas
visitaban al exdictador. Enirevistado por el periodista Alonso
Ramos para El Comercio, el empresario indicé que “la charla con
Alberto Fujimori no tuvo tinte politico sino, mds bien, “tono
amical™”.

El mismo dia que Antonio Camayo habldé con César Hinostroza,
este Ultimo llamd minutos después a Walter Rios, para confirmar si
ifa a la celebracidn del consejero Orlando Veldsquez vy
preguntarie si ya le habia dado un puesto de frabgjo a un amigo
suyo, Michael, en la Corte Superior de Justicia del Callao.

Walter Rios (WR): Hola hermano, cémo estds? Buenos dias.

César Hinostroza (CH): Qué dices, pues, Waltercito. Puta... te he
lamado veinte veces ayer, anteayer hermano.

(WR]: sAyere Cha' que, discUipame, no he visto la llamada... Estoy
chambeando. Incluso ayer me encontré con Pepe Lucho en un
restaurante. Un ratito nos saludamos.

(CHJ): Ya, ya.

[WR]: Dime hegmanito, a tus érdenes.
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(CH): ...al presidente del CNM.

[WR): §i me han dicho, zvas a ir no?

(CH): Si, si. Ahi vas a estare

(WR): Claro pe’, ahi vamos a estar.

{CH): Quedamos, quedamos. QOye, me estaba acordando de
algo. sCémo fue lo de mi amigo Michael? zle has dado fa
oportunidad? sCémo es hermano?

(WR]: Mira, yo lo que le ofreci a él fue un paz letrado.

{CH): Paz letrado... ya.

(WR]: Ya... para sacar a una comadre, que no me acuerdo
ahorita su nombre, una antigua que tiene ahi como veinticinco
anos.

(CH): Ya...

(WR]: Pero no me ha contestado.

(CH): sNo te ha contestado él?

(WR): No. Y ahorita se ha ido de relator...ahora se ha ido de
asistente de...la doctora...3cémo se llama esta docfora?...una
juez titular que esta promovida a juez superior...ay como era {...)
scomo se llama?

(CH): (Risas} No sé, quién serd pues.

(WR]: ...No me acuerdo...

(CH): sEsta en la Sala Penal Nacional¢

(WR): Sala Penal...si...yo creo que podria ser interesante, porque

de repente puede informar algo. Estd en la segunda.
(CH): Elizabeth.
(WR): Elizabeth.
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(CHJ: {...) Pero hay que darle una dlfima lamada, si quiere o no
quiere juzgado de paz letrado.
(WR]: Claro, mi asesor le ha informado {...)
En una entrevista telefénica con IDL-Reporteros, César Hinostroza
indicé que no conoce a al empresario Edwin Camayo. “Bueno, sé
que sale en los diarios, en Radio Programas [RPP], pero no tengo
mayor acercamiento. No conozco casi a empresarios. No
acostumbro a ir a celebraciones de nadie. Yo no asisto a eventos,
salvo que sean cumpleanos, y no solamente de familiares, quizd
podrian ser de colegas de la Corte, pero no he asistido [al
agasajo de Veldasquez]. No he tenido ninguna intervencién con
ese tipo de actos que celebran instituciones auténomas”, dijo el
magistrado.
Sobre su relacién con Walter Rios, este indicd que solo se
comunican “para ver cuestiones del consejo ejecufivo y la
institucion de la Corte. Eventualmente nos hemos visto, pero con
el Callao estoy totalmente desvinculado hace anos".
En didlogo con IDL-R, el presidente del CNM negd conocer a
Camayo. "Yo no lo conozco. Lo habré visto, si. Hay varios
empresarios que dan vueltas en elecciones, acontecimientos
distintos, pero no son mis amigos, no alterno con ninguno”. “Yo he
ido de repente a poquisimas reuniones. No me gusta, no es mi
estilo. Yo no me he celebrado. Varias veces me han llamado. §i
creo haber ido a La Molina, pero no precisamente para la
eleccién. Ahora, con Hinostroza si tengo una cercania, de una u
ofra forma, pero Rios no me es familiar. Lo visualicé en un

aniversario %@

ido, no s$& cudndo, en La Molina. Con César Hinostroza habré

ubo en la Corte del Callao”. "A una reunién he
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El gerente de IZA Motors, a su turno, negd haber organizado unag
celebracion para el consejero Orlando Veldsquez. "Eso es falso.
No organicé ningun agasajo para absolutamente a nadie. Yo no
vivo en La Planicie. Yo no tengo ninguna relacién de amistad con
ese senor. No lo conozco'. En cuanto a Rios e Hinostroza, Camayo
indicé que los conoce “porque sale en la television, pero no tengo

ninguna relacién con ellos”.

f) La Disposicidn N.° 01-2018-MP-FN-EIYDC, de fecha 12 de julio del
2018, mediante el cual se dispuso abrir investigacidn preliminar.

g) Ficha RENIEC de CESAR JOSE HINOSTROZA PARIACHI.

h) Copia de la Resolucion del Consejo Nacional de la Magistratura
N°® 534-2016-CNM, del 15 de diciembre de 2015, mediante el cual
se nombra a CESAR JOSE HINOSTROZA PARIACHI, como Juez

Supremo de la Corte Suprema de Justicia de la Republica

DECIMO SEPTIMO: De todo ello se concluye que existen suficientes y
fundados elementos de conviccién para considerar que CESAR JOSE
HINOSTROZA PARIACHI habria cometido los supuestos delitos de
Patrocinio llegal, Trafico de Influencias, Negociacion Incompatible y
Organizacién Criminal. Es perfinente tener en cuenta que, de
conformidad con el Pleno Jurisdiccional Casatorio de las Salas Penales
Permanente y Transitorias de la Corte Suprema de Justicia de Ia
Republica, expididé la Sentencia Plenaria Casatoria N.° 1-2017/CI1J-433,
gue en sus fundamentos 23 y 21, establece: “23° {...) Asi se tiene lo
siguiente: Primera, para la emisién de la disposicion de diligencias
preliminares sélo se requiere sospecha inicial simple, para “{...)

determinag tenido lugar los hechos objeto de conocimiento y sus
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individualizar a las personas involucradas en su comision |...], y, dentro
de los limites de la Ley, asegurarlas debidamente” ([articulo 330,
apartado 2, del CPP). Segunda, para le expedicién de la disposicidn de
formalizacion de la invesfigacién preparatoria se necesita sospecha
reveladora, esto es, “(...) indicios reveladores de la existencia de un
delito, que la accidén no ha prescrito, que se ha individualizado al
imputado y que, si fuera el caso, se han satisfecho los requisitos de
procedibilidad {...)" {arficulo 336, apartado 1, del CPP). Tercera, para I
formulacién de la acusacion y la expedicién del auto de enjuiciamiento
se precisa sospecha suficiente, vale decir, "(...) base suficiente para elio
(...]" o *[..}] elementos de conviccién suficientes para solicitar
fundadamente el enjuiciamiento del imputado"” {articulo 344, apartado
I y apartado 2, literal d a confrario sensu, del CPP). Asimismo,
corresponde, por su importancia y especialidad, abordar ofro supuesto
de conviccidon judicial, el referido a la prisibn preventiva. Para
pronunciar dicha resolucién coercitiva personal se requiere sospecha
grave, o seqa, “(...] fundados y graves elementos de conviccién para
estimar razonablemente la comisién de un delito que vincule al
imputado como autor o participe del mismo" {articulo 268, literal a, del
CPP). Es de enfender que el vocablo “sospecha” no se utiliza en su
acepcion vulgar —de meras corazonadas sin fundamento objetivo [Luis
Lamas Puccio: La prueba indicaria en el lavado de activos, Editorial
Instituto Pacifico, Lima, 2017, p. 167]-, sino en su pleno sentido técnico.
21° En atencidn a lo expuesfo, para la condena de un delito de lavado
de activos, como para cualquier ofro, es necesaria la conviccién mds
alld de toda duda razonable, basada en pardmetros objefivos y
racionales,
delito".

que concurren todos y cada uno de los elementos del
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DECIMO OCTAVO: En cuanto a la cierta posibilidad de fuga [el juzgador

deberd ponderar, conforme a las caracteristicas del caso en particular, la
disponibilidad del sindicado a someterse a la justicia; asi por ejemplo, si el investigado

se ausenta a las primeras diligencias, ya se avizora una disposicion renuente a acatar

las disposiciones judiciales y fiscales], s& debe tener en cuenta lo siguiente: i) El
investigado César José Hinostroza Pariachi, como Allo Funcionario
Piblico ostentaba el beneficio de antejuicio politico; sin embargo, se
agravd su situacién al levantdrsele el fuero constitucional cuando fue
destituido por el Congreso de la RepuUblica; por lo que, a la fecha no
tiene arraigo laboral, mds aun si la supuesta comisidon de los delitos que
se le imputa, se habrian efectuado cuando ejercia el cargo de Juez
Supremo Titular; i) A pesar de habérsele impuesto la medida de
impedimento de salida del pais, por informe N.° 067-2018-DIRNIC-
PNP/DIVIAC-SEC, remitido por el Jefe de la Division de investigaciones
de alta complejidad de la DIRNIC-PNP, se puso en conocimiento del
Ministerio PUblico, que el investigado habria salido iregularmente y en
forma clandestina del pais, encontrdndose en la ciudad de Madrid-
Espafa, por lo que incumplio la orden judicial, lo que evidencia su
intencién de eludir su responsabilidad penal; iii) Al efectuarse la
constatacion domiciliaria, en el inmueble ubicado en avenida
Boulevard de Surco N.° 336, urbanizacion San Borja, distrito San Borja,
provincia y departamento de Lima, efectivos de la Policia Nacional no
lo encontraron presente en dicha vivienda; asi se verifica en el parte N.°
05-10-2018-DIRNIC/DIVIAC-DEPINESP-1; iv) La gravedad de la pena con
que se sancionan los delitos, teniendo en cuenta que se estd imputando

un concurso real de delitos, de ser condenados se sumarian las penas

penitengiario; Ademds debe considerarse la capacidad
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econdémica con la que cuenta el investigado —ejercer el cargo de Juez
Supremo Titular le permite contar con ingresos suficientes-, todo lo que
no hace afirmar, que el investigado no acudird ni colaborard para el
esclarecimiento de los hechos. En consecuencia, por las circunstancias
del caso puede desprenderse cierta posibiidad de fuga v

obstaculizaciéon de la averiguacion de la verdad.

DECIMO NOVENO: Respecto a que a los delitos estén sancionados con
pena privativa de libertad superior a cuatro ahnos, en el presente caso,
los delitos imputados: i) Patrocinio ilegal [articulo 385 del Codigo Penai]
se encuentra sancionado en la Ley Penal con pena privativa de libertad
no mayor de dos anos; i) Trdfico de Influencias [arficulo 400 del Cédigo
Penal] se encuentra sancionado en la Ley Penal con pena privativa de
liberfad no menor de cuatro ni mayor de ocho afios; iii) Negociacion
Incompatible [articulo 399 del Cédigo Penal] se encuentra sancionado
en la Ley Penal con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni
mayor de seis anos; y, iv) Organizacién Criminal {articulo 317 del Codigo
Penal] se encuentra sancionado en la Ley Penal con pena privativa de
libertad no menor de quince ni mayor de veinte anos, al imputarle ser
lider de la organizacién criminal. Tal como se hizo referencia en el
considerando anterior, al imputarse concurso real de delitos, de ser
condenado, se sumarian las penas por cada delito; ademds, en el
presente caso, hasta el momento no se aprecian circunstancias de
atenuacién que permitan disminuir la pena por debajo del minimo legal;
en consecuencia la pena privativa de libertad a imponer seria mayor a

los cuatro anos, cumpliendo con el requisito para su imposicién.

VIGESIMO;/Ahorty bien, corresponde al 6érgano jurisdiccional determinar

la necesidad d ipposicion: es decir, determinar en ugé medida el
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peligro procesal pueda o no ser conjurado sin imponer esta medida
coercitiva; en ese sentido, la detencién judicial preliminar a imponer
resulta ser tanto suficiente como proporcional al peligro procesal
sustentado por el Ministerio PUblico; asimismo, es necesaria en tanto se
requiere su presencia parda realizar diversos actos de investigacion, tales
como toma de declaracién, reconocimiento  fotogrdfico,
reconocimiento de documentos, incautacién y/o entrega voluntaria de
equipo de telefonia y computo; y otros en razdn de la declaracion que

brinde como resultado de la presente medida.

VIGESIMO PRIMERO: La medida de coercidn procesal de detencidn
judicial preliminar, resulta idénea, pues permitird asegurar que se
cumpla con los fines de la investigacién, evitando las dilaciones que
pudieran existir por la ausencia del investigado; no existiendo otro medio
menos dafosa que pueda cumplir este objetivo, tanto mds si con esta
medida se afecta el derecho a la libertad del imputado, con menos
gravedad en comparacidén con la medida coercitiva de prisidn
preventiva, teniendo en cuenta que es una medida breve y con
limitacion temporal [inciso 2 del articulo 264 del Cédigo Procesal Penal],
ademas de conformidad con los lineamientos de la Casacién N.° 1-
2007-Huaura, no es, en principio, una medida necesaria o imprescindible
para que se dicte, ulteriormente, mandato de prision preventiva;
asimismo, los delitos imputados importan un reproche trascendente, que
aunade a las penas previstas, permiten augurar una sancién grave
conforme a los parédmetros de la ley penal; por lo que, esta medida

restrictiva resolia proporcional para evitar razonablemente el peligro de

fuga o g€ izocion de la averiguacién de la verdad.
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VIGESIMO SEGUNDO: El plazo de la detencién judicial preliminar, en los
delitos cometidos por organizaciones criminales, como en el presente
caso, puede durar un plazo méximo de diez (10) dias, de conformidad
con el inciso 3 del articulo 264 del Codigo Procesal Penal. Siendo asi, el
representante del Ministerio Publico solicita la detencién preliminar por el
plazo de diez dias, el mismo que resulta razonable para el caso materia

de andlisis.

VIGESIMO TERCERO: En mérito al oficio N.° 538-2018-DIRNIC PNP/DIVIAC-
SEC, recibido el 17 de octubre de 2018, la Divisién de Investigaciones de
Alta Complejidad de la DIRNIC-PNP, pone en conocimiento del
Ministerio PUblico, que el investigado César José Hinostroza Pariachi,
habria salido del pals con destino a Madrid - Espafia; por lo que, al
existir vigente el presente mandato de detencién preliminar, a efectos
de ejecutarla, corresponde cursar las érdenes de ubicacion vy captura a

nivel internacional.

Por los fundamentos expuestos, el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, resuelve:
DICTAR MEDIDA DE DETENCION JUDICIAL PRELIMINAR por el plazo de DIEZ
DiAS confra CESAR JOSE HINOSTROZA PARIACHI, con las siguientes
generales de ley: Identificado con DNI N.° 07200754, nacido el 28 de
sefiembre de 1956, natural del distito Jauja, provincia Jauja,
departamento Junin; sexo masculino; grado de instruccion superior
completa; estado civil casado; domicilio ubicado en avenida Boulevard
Surca N.° 336 - San Borja - Lima; ocupacion abogado; en consecuencia,
CURSESE los

internacighal, a\efectos de que ejecute la presente medida, bajo

oficios de ubicacién y captura a nivel nacional e

responyabilidad; Jcuyo diligenciamiento estard a cargo del Mlnlsteno
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PUblico en coordinacién con la Policia Nacional del Perd e Interpol.
NOTIFICAR conforme a ley.
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